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Lely «Splendimo 260 FA»

Fella «cRamos 260 FK»

Mahen konnen sie alle

SIP «Disc 260 F Alp»

In einer Untersuchung wurden die Alpin-Scheibenméhwerke von Fella, Lely, P6ttinger
und SIP unter die Lupe genommen. Méhen kénnen alle, aber am Priifstand und in der
Praxis zeigten sich deutliche Unterschiede.

Josef Wippl und Johannes Paar*

In einem Versuch wurden vier alpine
Scheibenmahwerke einem Prifstandstest
und einem praktischen Einsatz unterzo-
gen. Dabei wurden technische Daten wie
Gewicht, Masseschwerpunkt, Abmessun-
gen und Drehzahlen, Betriebsgerdusche
inner- und ausserhalb der Kabine, Kraft-
bedarf und Energieverbrauch beim
Méhen sowie die Schnitththe und
Schnittqualitat gemessen und beurteilt.

Der Praxisvergleich fand im Pinzgau statt.
Die Bedingungen waren herausfordernd.
Der Boden war teilweise trocken, oft aber

* Josef Wippl lehrt und forscht an der &sterrei-
chischen Forschungsanstalt BLT Wieselburg.
Johannes Paar ist Chefredaktor der 6sterreichi-
schen Fachzeitschrift «Landwirt».
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auch nass. Das Futter war unterschiedlich,
von jung bis alt. Die Testkandidaten
mussten auf steilen und kupierten Han-
gen, die teilweise auch mit Scherhaufen
Ubersat waren, ihr Kénnen in allen Mah-
richtungen unter Beweis stellen: ideale
Voraussetzungen, um Unterschiede in der
Bodenanpassung und der Mahqualitat
beurteilen zu kénnen. Der Kraftbedarf
wurde auf einer ebenen Wiese mit massi-
gem Futterbestand (4,7-5,1t TS/ha) ge-
messen. Ideale Bedingungen, um Unter-
schiede in der Antriebsleistung deutlich
zu machen.

Die Testkandidaten
Scheibenmé&hwerke fir den Einsatz am
Steilhang zeichnen sich durch ein niedri-

ges Eigengewicht, einen kurzen Anbau- '
bock und einen pendelnd aufgehdngten
Balken aus. Als Tragerfahrzeug war ein
Aebi «TT211» mit 72PS im Einsatz. Pas-
send dazu wurden Mahwerke mit einer
Arbeitsbreite von rund 2,60m ausge-
wahlt. Mit 2,47 m hatte Fella die gerings-
te, Pottinger mit 2,62m die grosste
Schnittbreite. Die Mé&hwerke von Lely,
pottinger und SIP arbeiten mit sechs
Scheiben, bei Fella sind es nur vier. Diese
sind aber rund 30 % grosser als bei den
Mitbewerbern.

Alle Hersteller haben passende Anbautei-
le fur die verschiedenen Tragerfahrzeuge
im Programm. Auch die Drehrichtung der
Zapfwelle lasst sich problemlos éndern.
Alle Mahwerke werden mit 540U/min




angetrieben. Lely und P&ttinger Ubertra-
gen die Kraft mit Keilriemen, Fella und SIP
bringen die Scheiben mit einer Gelenk-
welle in Schwung.

Eigengewichte

Deutliche Unterschiede gibt es auch beim
Eigengewicht: Fella ist mit 440kg mit
Abstand das leichteste Mahwerk unter
den vier fUr diesen Test ausgesuchten
Modellen. Jenes von SIP bringt 530 kg auf
die Waage und ist damit das schwerste
Gerat. Lely und Pé&ttinger liegen mit 480
bzw. 510kg dazwischen. SIP verbaut
mittlerweile in der Serienfertigung Alumi-
nium- statt Stahlschutzbleche. Dadurch
hat sich das Gewicht um rund 40kg
reduziert.

Auf einen hydraulischen Seitenverschub
am Mahwerk wurde verzichtet, da sich
die Fronthydraulik des Aebi «TT211»
ohnehin um 40cm seitlich verschieben
l&sst. Das gilt auch fur die Gerateentlas-
tung. Um die Mahwerke mdéglichst nahe
am Fahrzeug anbauen zu kénnen, bieten
die Hersteller fur alle gdngigen Berg-
traktoren passende Unterlenker-Anbau-
teile an.

Auflagegewichte

Um fur alle Gerate die gleichen Voraus-
setzungen zu schaffen, wurde nicht nur
immer das gleiche Tragerfahrzeug ver-
wendet, es wurde mit dem Oberlenker
auch eine einheitliche Schnitthéhe von
6 cm eingestellt. Zudem wurde die Entlas-
tungshydraulik unabhangig vom Gerate-
gewicht so geregelt, dass der Auflage-
druck moglichst einheitlich war: Fella
«Ramos» bewegte sich mit einem Aufla-
gegewicht von 214 kg, Lely «Splendimo»
mit 229kg, Pottinger «Novaalpin» mit
218kg und SIP «Disc» mit 232kg Uber
den Boden. ‘

Besonderes Augenmerk hat die Testcrew
der BLT Wieselburg auf das Gewicht, die
Achslasten und den Masseschwerpunkt
gelegt. Fella «<Ramos» mit dem niedrigsten
Eigengewicht von 440kg liegt bei diesem
Vergleich stets an erster Stelle. Die Werte
der den einzelnen Priflinge variieren aber
nur minimal, sodass der Einfluss in der
Praxis nahezu bedeutungslos ist. Alle Ma-
schinenkombinationen liegen deutlich
unter den geforderten Werten der Richtli-
nie fur Zweiachsgeratetrager.

Gerauschpegel

Grosse Unterschiede zeigten sich bei der
Larmmessung. Die BLT Wieselburg hat
das Betriebsgerdusch aussen am Maéh-
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werk und am Ohr des Fahrers bei ge-
schlossener Kabine ermittelt. Beide Mes-
sungen erfolgten am Stand mit einer
Zapfwellendrehzahl von 540U/min. Fir
den grossten Larm sorgte Lely. Der aussen
am Mahwerk gemessene Schalldruckpe-
gel von 111 dB(A) entspricht in etwa dem
Larm einer Motorsage oder eines Propel-
lerflugzeugs. Am leisesten laufen die
Mahwerke von Pottinger und SIP mit
99 dB(A) bzw. 101 dB(A). Ohne Mahwerk
erzeugt der Aebi «TT211» bei Nenndreh-
zahl und geschlossener Kabine einen
Schalldruckpegel von 79,5dB(A). Dersel-
be Wert wurde mit dem Poéttinger-Schei-
benmaéaher gemessen. «Novaalpin» erhoht
den Larmpegel in der Kabine also nicht.
Nur minimal lauter prasentierte sich der
Scheibenmaher von SIP.

Ein Larmanstieg von nur 0,5 dB(A) ist fur
den Fahrer nicht stérend. Anders ist es
beim Lely «Splendimo» mit einem Ge-
rauschpegel von 84 dB(A) am Fahrerohr.
Fella «Ramos» liegt mit 82dB(A)
dazwischen.

Leistungsbedarf und
Energieverbrauch

Die BLT Wieselburg hat den Leistungsbe-
darf an der Zapfwelle bei Leerlauf sowie
bei der Méaharbeit gemessen und unter
Beriicksichtigung der Schnittbreite, der
Fahrgeschwindigkeit und des Futterbe-
standes in den Energieverbrauch (kWh/t
TM) umgerechnet. Uberrascht war man,
dass fast die Halfte der Antriebsleistung
fir den Leerlauf gebraucht wird. Die Un-
terschiede zwischen den vier Herstellern
sind aber gering. Lely «Splendimo» ist mit
7,5kW das leichtzigigste Mahwerk. SIP
benottigt im Leerlauf 1kW mehr. Die
Leistungszunahme beim Méhen ist diffe-
renzierter: Pottinger «Novaalpin» beno-
tigt nur 7,7 kW. Beim SIP-Scheibenmaher
steigt der Leistungsbedarf um 9,3 kW.
Deutlich mehr Kraft benétigen Lely
«Splendimo» (10,4kW) und Fella «Ra-
mos» (10,3 kW). Lely muss man bei dieser
Messung zugutehalten, dass die zusatz-
lich - montierten Schwadformer den
Durchgang geschmalert haben. Das kos-
tet natdrlich etwas Kraft. Diese Ausris-
tung wird allerdings in der Schweiz nicht
angeboten.

Im Gesamtleistungsbedarf differieren die
Mahwerke von Fella, Lely und SIP lediglich
um 0,2 kW. Leichtzgiger ist nur Péttinger
«Novaalpin»: Es bendtigt um rund 15 %
weniger Leistung als die Mitbewerber.
Noch deutlicher zeigen sich diese Unter-
schiede beim Energieverbrauch. Dieser

beriicksichtigt zusatzlich die Schnittbrei-
te, die Fahrgeschwindigkeit und den Fut-
terbestand. Die geringste Schnittbreite
mit 2,47 m hat Fella «Ramos», die breites-
te Pottinger «Novaalpin» mit 2,62 m. Die
Fahrgeschwindigkeit wurde mittels Zeit-
und Wegmessung exakt ermittelt: ein
Durchgang mit 6km/h und ein zweiter
mit 8km/h.

Bei der schnelleren Fahrt erhoht sich der
Leistungsbedarf bei allen Mahwerken
geringfligig. Es gibt einen signifikanten
Unterschied im Energieverbrauch zwi-
schen dem Pottinger-heibenméahwerk
und den drei anderen Testkandidaten:
Pottinger «Novaalpin 261 B» ist der mit
Abstand leichtzlgigste Alpin-Scheiben-
maher der Testserie. Die meiste Energie
verbraucht Fella «Ramos» mit seinen vier
grossen Scheiben, Lely liegt knapp dahin-
ter. SIP «Disc 260 F Alp» kommt Pttinger
am néachsten.

Schnitthéhe und Schnittbild

Alle Gerate mussten ihr Kdnnen bei Berg-
auf-, bei Bergab- und in Schichtlinienfahrt
an Steilhangen zwischen 38 und 53 % bei
einer theoretischen Schnitthohe von 6cm
unter Beweis stellen. Die Schnitthéhe
wurde mit einem neuen optischen Ver-
fahren gemessen. Pro Mahwerk wurden
insgesamt 32 Fotos von der Grasnarbe
gemacht. Jedes Bild enthalt wiederum
rund 60 einzelne Halmhéhenmessungen.
Das ergibt pro Testkandidat 1920 punktu-
elle Messstellen.

Im Durchschnitt Gber alle Messungen hat
der SIP-Scheibenméher das gleichmés-
sigste Schnittbild. Der Vorteil gegenlber
den anderen vier Testkandidaten ist aber
nur marginal und statistisch gesehen
auch nicht signifikant. Grosser sind die
Unterschiede bei den verschiedenen
Fahrtrichtungen. In Schichtlinienfahrt hat
Pottinger «Novaalpin» die Nase vorn, die
geringste Abweichung zur eingestellten
Mahhohe und eine geringe Streuung.
Lely weist das unregelmassigste Schnitt-
bild beim Mahen in Schichtlinie. Die
Stoppelhdéhe variiert zwischen 8 und
14cm.

Ein vollig anderes Bild zeigte sich beim
Maéhen in Falllinie. Bergauf mahte Lely am
gleichmassigsten, gefolgt von SIP. Die
Méahwerke von Fella und Péttinger zeig-
ten eine etwa doppelt so grosse Streu-
ung. Bergab hat der Alpin-Scheibenmaher
von SIP am gleichmassigsten gemaht.
Dabei darf man aber nicht vergessen,
dass bei diesem Méahwerk bergab der
Futterfluss zum Stocken kam. M
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