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ZUM ANLIEGEN DIESER STUDIE

Die Wildformen der Hausziegen und -schafe sind speziadisierte Bewohner von Gebirgen; an
ihren domestizierten Formen hat man sich diese Eignung zunutze gemacht und mit ihnen die
traditionelle Haltungsform der Beweidung von Matten und Wiesen der Alpin-Subalpinstufe
entwickelt. Dabei hatten die kleinen Wiederkduer Produktionsleistungen zu erbringen und
gleichzeitig die zum Tell extremen Gebirgsbedingungen zu meistern. Aufgrund dieser Multi-
funktionalitét sind alte Rassen in vieler Hinsicht widerstandsfahiger und gentigsamer a's mo-
derne Leistungsrassen bei durchaus zufrieden stellender landwirtschaftlicher Produktion, was
sie heute zu wertvollen Genressourcen macht (z. B. FAO 1998). Mit ihren typischen Zeich-
nungs- und Farbungsvarianten, die oft talweise verschieden waren, sind alte Haustierrassen
ebenso regionsspezifische Elemente und Ausdruck der bauerlichen Kultur, wie Gehofte,
Almhitten, Zaune. Sie sind dabel aber keine Statisten in der Landschaft, sondern hatten seit je
her neben und mit dem Bergbauern eine aktive Rolle bei der Gestaltung des Erscheinungsbil-
des von Kulturlandschaften und bel der Schaffung von Lebensrdumen fir wildlebende Tiere
und Pflanzen. Nicht von ungefdhr tragen Almweidelandschaften eine enorme biologische
Vielfalt.

Im Pinzgau und Pongau, Salzburg, haben einige alte Rassen kleiner Hauswiederkauer bis heu-
te Uberlebt. Zugleich ist dieses Gebiet mit den Anforderungen des Marktes an eine moderne
Tierproduktion, mit den daraus resultierenden Nutzungskonflikten und der Konkurrenz der
Gunstlagen konfrontiert, kann also Modell stehen fir die heutige Berglandwirtschaft in den
Osterreichischen Alpen. Die alten Ziegen- und Schafrassen leben gewissermal3en in einem
Spannungsfeld zwischen Natur und Kultur, aber auch zwischen traditionellen, vielleicht sogar
als anachronistisch empfundenen Haltungsformen und modernen Nutzungsanspriichen. Die-
sen Bereich mitsamt den vielschichtigen Wechselwirkungen zwischen Tier und Umwelt aus-
zuloten und womaoglich Wege zum Fortbestand der alten Rassen aufzuzeigen, ist das Anlie-

gen dieser Studie.

Gleichzeitig geht es darum, die Unterschiede zwischen Ziege und Schaf herauszuarbeiten, die
haufig in einem genannt und von manchen Unbeteiligten bis heute verwechselt werden. Dabei
soll Material zur Korrektur des immer noch tGberwiegend negativen okologischen Images der
Ziege vorgelegt werden. Stérkere Beachtung erfahrt sie hier auch deshalb, weil die Ziege an-

deren Haustierarten in heimischen Forschungen nachsteht. Besonders aus den Alpen gehen
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freilandokologische Studien an Ziegen ab. Die vorhandenen Arbeiten moglichst umfangreich
zu dokumentieren, ergibt sich aus dem geschilderten Anliegen von selbst.

Die Arbeit ist nach thematischen Einheiten in sechs Kapitel gegliedert, in denen die jewells
angewandten Methoden beschrieben und die Ergebnisse diskutiert werden. Die vertikale Zeit-
achse in die Vergangenheit der Tierhaltung in Kapitel 1 erleichtert das Verstandnis der ge-
genwartigen Verbreitung der kleinen Hauswiederkduer im Untersuchungsgebiet, der sich Ka
pitel 2 widmet. Kapitel 3 und 4 beschreiben mit Nahrungsokologie und Weideverhalten die
Okologische Einnischung von Hausziegen und -schafen in Bergweidelandschaften, sowie die
Eignung verschiedener Weidesysteme. Kapitel 5 stellt die wirtschaftlichen und sozialen Hin-
tergrinde der tierhaltenden Betriebe dar und beschreibt gesellschaftliche Einfllsse auf die
Erhaltung alter Rassen. Eine Zusammenschau aus den wichtigsten Aspekten der vorangegan-
genen Abschnitte bietet Kapitel 6 und zeigt anhand von Beispielen mogliche Wege zur Erhal-
tung alter Rassen kleiner Wiederkauer auf.

Allen, die zur Verwirklichung und zum Gelingen dieses Forschungsprojektes beigetragen
haben, danke ich sehr herzlich. Dies sind insbesondere Herr Landesrat Sepp Eidl, Salzburg,
Frau Dipl. Ing. Elfriede Fuhrmann und ihre Mitarbeiterinnen im Bundesministerium fur
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, Wien, und Herr Dr. Christian Smo-
liner, Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und Kultur, Wien, die gemeinsam die
Finanzierung ermdglicht haben. Fur die vegetationskundliche Beschreibung dankte ich Herrn
Univ. Prof. Dr. Wolfgang Holzner, Wien, sehr herzlich. Herrn Geschéftsfihrer Dipl. Ing.
Franz Horn, Salzburger Zuchtverband fir Schafe und Ziegen, danke ich fir das Bereitstellen
von Daten. Ferner danke allen Zichtern, die viele bohrende Fragen geduldig beantwortet ha-
ben, und nicht zuletzt meinem lieben Mann, dass er mich auf den steilsten Pfaden begleitet
hat.

Rauris, im Oktober 2004 Dr. Ruth MariaWallner
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1. HISTORISCHE BEDINGUNGEN

1.1. Zur Geschichte der Ziegen- und Schafhaltung

Ebenso wenig linear und monokausal wie der agrargeschichtliche Wandel Uberhaupt (NEU-
MAYR 2001) verlauft auch die Geschichte der Ziegen- und Schafzucht. Zwar kann eine Selek-
tion der jeweils geeignetsten Individuen seit Beginn der Domestikation (vgl. HERRE & ROHRS
1990) angenommen werden und lassen sich beispielsweise erste Kreuzungsversuche zur He-
bung der Wollqualitét von alpinen Schafen bis in die Rémerzeit 80 v Chr. nachweisen (AN-
DEREGG 1897), aber von einer eigentlichen Rassezucht kann man wohl  fur die einzelnen
Nutztierarten zeitlich versetzt ab dem ausgehenden 18. und der Mitte des 19. Jahrhunderts
sprechen: beispielsweise fuhren die Anfange des Kérntner (Brillen)Schafes bis in die 1770er
Jahre (SOHNER 1929), der Erstnachweis der Jochberger Hummeln stammt aus dem Jahr 1834
aus Aurach, Tirol (ALTMANN 1992). In Deutschland gab es bei Ziegen bisin die 1880er Jahre

keine Rassezucht (BReHM 1938).

Darstellungen heute noch vorkommender ater Ziegen- und Schafrassen der Alpen liefern
viele Landschaftsmaler des 19. Jahrhunderts, alen voran Friedrich Gauermann. Gauermann s
Gemalde sind zwar nicht historisch im Sinne fotographischer Dokumente; doch ist er bekannt
fUr seine natur- und detailgetreuen Darstellungen beispielsweise der Tracht oder eben auch
der Tierwelt bestimmter Regionen. So stellt er in seinem  Viehtrieb am Zellersee 1862
(Abb. 1.1.) unter anderem die in den Hohen Tauern autochthonen Tauernscheckenziegen dar
(vgl. WokAc 2002). Ob die kleinen Wiederkauer im Pinzgau damals schon als Rassen geztich-
tet wurden, ist eher zu bezweifeln, will man einem gewissen SCHIJERNING glauben: der Pinz-
gauer Schafhaltung spricht er jedenfalls noch 1897 jegliche Zuchtanliegen ab, da die Herden
Uberwiegend von Wanderschafern nach Mal3gabe der Weide zusammengekauft wurden
(SCHJERNING 1897, zit. nach NEUMAYR 2001).

Nach SAFFERT (1921) handelt es sich bei den im Pinzgau gehaltenen Schafen urspriinglich um

das gemeine Steinschaf, dessen Reinzuchten jedoch immer seltener werden, da sie teils mit
bayrischen, teils mit dem Karntner Schaf verkreuzt werden. (S. 7). Auch FUHRER (1910)
nennt den Pinzgau neben den anderen Gebirgsgauen Salzburgs, die Nordalpen bis zum Ziller-
tal und die angrenzenden Gebirgsregionen Kérntens als Hauptverbreitungsgebiet des Stein-
schafes, das er as Alpenschaf vom mischwolligen Typ bezeichnet. Ein Bericht der HANDELS-

UND GEWERBEKAMMER FUR DAS HERZOGTHUM SALZBURG (1858) bestétigt, dass Salzburg in
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den Jahren 1854 bis 1857 Uber keine eigenen Schéfereien (S. 32) verflgt; zur Nutzung der
Schafe wird die gelegentliche Beimischung von Milch zur Késebereitung auf der Alm ange-
geben, ferner, dass Mastung nicht sehr gebrauchlich war.

Dassel be Produkt, das vermutlich vor etwa 10.000 Jahren zur Domestikation der Ziege in Me-
sopotamien gefuhrt hat (HATZIMINAOGLOU & BoYAzoGLU 2004), war auch der Hauptgrund,
sie bei der Besiedelung der Alpen vor jedenfalls 7.000 Jahren mit auf unsere Almen zu neh-
men: die Milch. Im 19. Jahrhundert wurden Ziegen nicht mehr in groferen Bestanden gehal-
ten, sondern in Kleingruppen den Rindern zur Milchgewinnung auf der Alm beigegeben
(SCHJERNING 1897). Dabei kdnnen durchaus gewisse Farbtypen schon allein aus Grinden der
Besitzmarkierung bevorzugt worden sein, die spéter das aufiere Erscheinungsbild von Rassen
bestimmten. Historische Almfotos aus den Dreildigerjahren des 20. Jahrhunderts zeigen oft
ganze Herden mit typischen Merkmalen heute alter, vom Aussterben bedrohter Haustierrassen
(Fotos 2.2. und 2.5.).

1601 betrug die Gesamizahl erlaubter Ziegen im Gerichtsbezirk Zell am See auf3erhalb des
Glemmtales 1.328 Stiick, zwischen 1701 und 1720 bewegte sich der Gesamtbestand an Zie-
gen und Bdcken im Oberpinzgau zwischen 1.615 und knapp 700 Stiick; 1841 wurden hier
5.700 Ziegen und 10.003 Schafe gezahlt (SAFFERT 1921), 1857 gab esim Pinzgau 14.304 Zie-
gen und 37.320 Schafe, sowie im Pongau 20.980 Ziegen und 33.032 Schafe (HANDELS- UND
GEWERBEKAMMER FUR DAS HERZOGTHUM SALZBURG 1858). In ganz Salzburg wurden 1851
an Ziegen 51.879 und 1900 15.759 Stiick gehalten (SAFFERT 1921); KALTENEGGER (1897)
nennt mit Stand 1890 fur den Pinzgau 8.293 Ziegen ohne Unterschied des Alters und Ge-
schlechtes , 12.327 Mutterschafe, 6.684 Lammer und Hammel unter zwei Jahren und 1.878
Widder und Hammel tber zwel Jahren, ohne jedwede Rassenbezeichnung; nach SAFFERT
(1921) erreichten Ziegen im Pinzgau in den 1850er Jahren aber fast 52.000 Stiick. Im Pongau
waren damals nach KALTENEGGER 4.180 Ziegen, 9.633 Mutterschafe, 3.605 Schafe unter zwei
Jahren und 1.772 méannliche Schafe Uber zwei Jahren registriert. 1934 lebten in Salzburg
39.662 Schafe (AMSCHLER 1937), heute liegt die Gesamtzahl an Schafen im Pinzgau nach
zwischenzeitlichen Schwankungen bei etwa 12-13.000 (nach NEUMAYR 2001), die der Ziegen
war 1991 auf 16,1 % des Bestandes von 1890 gesunken (ebd.). 1947 gab esin Salzburg insge-
samt etwa 43.500 Schafe (RATSCHILLER 1990). Im Pinzgau erreichten Schafe 1959 mit tGber
20.000 ihren Jahrhunderthtchststand (NEUMAYR 2001). 2003 wurden fir Salzburg Gesamtbe-
sténde von 27.500 Schafen und 4.100 Ziegen ermittelt (GRUNER BERICHT 2004, Tab. 3.2.3.).
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Im 20. Jahrhundert lag der Hochststand bei Ziegen im Jahr 1938 mit tber 10.000 Stiick
(NEUMAYR 2001.). Die Salzburger Landwirtschaft wurde zwar ab dem Winter 1938/39 zu-
nehmend in den Dienst der NS-Kriegswirtschaft gestellt (ebd.), Ziegen waren davon aber aus-
genommen (FLUCHER 1985). Ihren Aufschwung konnte auch das schlechte Erntegjahr 1937
nicht verhindern, nach dem eine massive Landflucht die landwirtschaftlichen Arbeitskréfte
rapid um 8 % verringerte (NEUMAYR). Wer es vermochte, ging zur Lohnarbeit, wodurch die
landwirtschaftliche Arbeit verstarkt auf den Schultern der Frauen lastete. Mit der Ziegenhal-

tung war doch eine gewisse Selbstversorgung moglich!

Arbeitskréftemangel fuhrte nach dem Krieg dazu, dass die typischen Pinzgauer Girschtenzau-
ne, die bei richtiger Anlage fir Ziegen noch Hindernisse bilden, bald mit dem deutlich weni-
ger material- und zeitaufwendigen, aber ziegendurchléssigen Stacheldraht ersetzt wurden
Elektrozéune kamen erst einige Jahrzehnte spater in Gebrauch. Bis dahin unterlagen die Zie-
gen den bel ungeregeltem Weldegang obligaten Nachbarschaftskonflikten. Nur in abgelege-
nen Seitentd ern, wie dem Habachtal, war es moglich, noch Mitte des 20. Jahrhunderts héhere
Alpungsbestande zu erreichen, as 40 Jahre friher (Tab.1.2.).

Ab 1950 setzte eine neue Abwanderungsphase aus der Landwirtschaft ein, mit der zugleich
die Zahl der Nebenerwerbsbetriebe stieg, was die Haltung anspruchsloserer Tiere nahe legt.
Dies schlégt sich auch auf die vortibergehend steigenden Alpungszahlen in den Finfzigerjah-
ren nieder, insbesondere in Seitentélern, wie dem Habach- und dem Raurisertal (Tab. 1.1.).
Im Pongau hingegen beguinstigen die Grasberge zu dieser Zeit schon eindeutig die Rinder-
wirtschaft. Erst zu Beginn der Siebzigerjahre stieg der Bestand an Schafen in Osterreich wie-
der, maf3geblich unterstiitzt durch ein Paket an Forderungsmal3nahmen (SCHWARZELMULLER
1984). In Salzburg zdhlte man 1952 47.597 Schafe, aber 57.775 wurden auf Salzburger Al-
men aufgetrieben, 1974 war des Gesamtbestand auf 20.495 mit 23.031 gealpten gesunken,
1979 verzeichnete Salzburg einen Anstieg auf 21.012 Schafe mit 26.500 Stiick auf Salzburger
Almen (ders.)

1980 wurde der 1. Pinzgauer Ziegenzuchtverein gegrindet; er war dem Kleintierzuchtverein
beim Rinderzuchtverband Maishofen angegliedert (ERBER 1984). Zunéchst war dies eine
Vereinigung von Milchziegenhaltern; die Milchleistungskontrollen fihrten Zuchtwarte des
Rinderzuchtverbandes durch. 1983 konnten 22 Milchziegen registriert werden. Bergziegen-
zlichter traten erst Anfang der Neunzigerjahre mit den Tauernschecken bei. Ab 1995 war mit
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der Grindung des Salzburger Zuchtverbandes fir Schafe und Ziegen durch die Landwirt-
schaftskammer Salzburg erstmals die Moglichkeit einer landesweiten Herdebuchzucht gege-
ben.

Tabelle 1.1.: Prozentualer Anteil der jeweiligen Tierart an der Gesamtal pungszahl der vier Arten je Almgebiet
und Jahr.

Almgebiete | Rinder% | Pferde% | Schafe% | Ziegen %
1910

Habachtal | 52,4 | 2,9 | 34,8 | 9,9
1930

Mittersill” 40,5 2,5 42,2 14,8

Zell am See’ 53,5 3,5 28,0 15,0

Taxenbach” 50,4 3,8 29,7 16,1

Saalfelden” 65,3 2,3 28,3 4,1
1935

Nassfeld, Gasteinertal® | 17,7 | 0,2 | 75,3 | 6,8
1950

Habachtal" | 21,4 | 0,9 | 71,1 | 6,6

1950/52

Salzburg gesamt” | 46,4 | 31 | 42,0 | 8,5
1952

Pongau’ | 52,8 | 2,9 | 29,2 | 10,5
1955

Raurisertal’ | 15,1 | 1,4 | 70,0 | 13,5
1971

Habachtal' | 30,7 | 2,6 | 66,7 | -
1974

Oberpinzgau u. Tauerntéler’ 56,4 2,2 41,4 nicht genannt

Pinzg. Kalk- u. Schieferalpen’ 82,7 2,2 15,1 nicht genannt

Pongau’ 74,9 2,6 22,5 nicht genannt
1982

Pongau® | 71,4 | 1,5 | 24,5 | 1,9
1991

Habachtal' | 18,3 | 1,3 | 80,4 | -
2002

Raurisertal’ | 68,9 | 53 | 22,1 | 3,7
2003

Salzburg gesamt® | 79,3 | 35 | 16,0 | 1,2

Im Pinzgau kommt sowohl Ziegen als auch Schafen zwischen 1938 und 1991 ein grofierer
Anteil an der Gesamtzahl der gealpten Nutztiere zu as gesamtosterreichisch gesehen (NEU-
MAYR 2001). Uberwiegend gilt dies auch im Vergleich von Pinzgau und Pongau mit gesamt

! nach REITHOFER (1993)
% nach KEIDEL (1936)
% nach PReUss (1939)
* nach ZWITTKOVITS (1975)
® nach STOCKL (1985)
® eigene Recherchen

" nach Penz (1978)

8 nach dem GRUNEN BERICHT 2002, Tabelle 3.1.11.
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Salzburg (Tab. 1.1.). Zum Vergleich stellt Tabelle 1.2. regionsweise den prozentualen Riick-
gang der Anzahl gealpter Stiick pro Tierart im Intervall von rund 30 bis 50 Jahren dar.

Die Anzahl gealpter Rinder hat im gesamten Pinzgau 1974 gegentber 1930 und in gesamt
Salzburg 2003 gegeniber 1950/52 zugenommen. Im Habachtal haben sich Ziegen von 1910
auf 1950 noch vermehrt; der Schafauftrieb hat sich mehr a's vervierfacht; seit der Almtierzah-
lung 1971 gibt es dort aber Gberhaupt keine Ziegen mehr. Die im Habachtal 1991 aufgetrie-
bene Anzahl an Pferden ist jedoch gegeniiber 1950 gleich geblieben.

Tabelle 1.2.: Riickgang der gealpten Stiick je Tierart in verschiedenen Salzburger Regionen nach ca. 30 bis 50

Jahren. n. g. = in einer von beiden Arbeiten nicht genannt.

Almen-Region und verglichene Jahre Rinder Pferde Schafe Ziegen
Habachtal 1950" in % von 1910" 84,2 61,3 402,1 139,4
Pinzgau: 1974"in % von 1930° 101,1 56,5 73,8 n.g.
Pongau: 1982° in % von 1952° 84,6 33,2 52,8 11,5
Habachtal: 1991"in % von 1950 55,7 100,0 73,9

Raurisertal: 2002° in % von 1955° 83,7 69,9 5,8 5,0
Salzburg gesamt: 2003°in % von 1950/52" 103,7 67,4 23,1 8,5

Alle anderen Almtiere haben in den betrachteten Intervallen abgenommen. Besonders dras-
tisch ist der Rickgang der kleinen Wiederkauer im Vergleich zum Grof3vieh und der Ziegen
gegenlber den Schafen. Deren Unterschied ergibt sich aus den divergierenden Haltungsfor-
men beider Arten im Bergland: wahrend Schafe in Gemeinschaftsherden in den alpinen Karen
mit oder ohne Behirtung gesdmmert werden kdnnen, ist der Weidegang von Ziegen jedenfalls
seit einer Verordnung unter Erzbischof Sigismund 1755 auf Almen zu beschrénken (SAFFERT
1921), wodurch sie vom Schicksal der Almwirtschaft abhangig wurden.

1.2. Die Alm st der Kopf eines Bauernlehens

zitiert MOOSLECHNER (2002) eine alte Bauernweisheit (S. 5). Bis etwa zur Mitte des 19.
Jahrhunderts diente die Alm vorwiegend der Aufzucht von Jung- und Mastvieh, verarbeitet
wurde nur die Uberproduktion an Milch; ab dann wurde die Galtalm in die Sennalm umge-
wandelt mit dem Hauptzweck, K&se und Butter herzustellen (NowoTNy 1991). Etwa gleich-
zeitig, 1840 bis 1910, setzte mit der Industrialisierung eine gegengerichtete Bewegung ein, die
vor allem die verkehrsméaldig besser erschlossenen Gebiete betraf: die Umwandlung von der
Agrar- in die Industriegesell schaft bewirkte eine Landflucht mit Extensivierung der Landwirt-
schaft, im Zuge dessen viele Almen Uberhaupt aufgelassen oder verkauft wurden (StockL
1985). Dazu kam, dass der Wert des Holzes den der Almflachen bald Ubertraf.
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Die Not der Krieggahre in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts stabilisierte die Bergbau-
ernwirtschaft einigermal3en; mit ihr erlebte die traditionelle Almwirtschaft in den Funfziger-
jahren einen letzten Hohepunkt. Ab 1955 drangen Mechanisierung und Rationalisierung ver-
starkt in die Landwirtschaft ein (vgl. OKL 2001); sie konnten zwar einerseits den steigenden

Verlust bauerlicher Arbeitskréfte kompensieren, forcierten diesen andererseits aber weiter:

Die Motorisierung ersetzte den Einsatz von Pferden, die Erfindung der Kunstfaser machte die
Schafhaltung ab etwa 1960 fur einige Jahrzehnte unrentabel, das billige Importgetreide ertib-
rigte den Ackerbau im Bergland und nétigte zur Spezialisierung auf Grunlandwirtschaft mit
Rinderzucht und Milchproduktion. Motorisierte Verkehrsmittel zogen in Gunstlagen den Bau
von Almstral3en nach sich, was die direkte Milchlieferung von der Alm in die Molkerel er-
laubte. Almen in Ungunstlagen wurden entweder Uberhaupt aufgelassen oder auf Galtvieh
umgestellt und der Wegfall von Almpflegemalinahmen fihrte Uber verschiedene Zwischen-
stufen zur Verminderung der Bonitédt (STEHRER 1987). In jedem dieser Féle verlor die Ziege
als Milchproduzent ihre wirtschaftliche Bedeutung von einst. Die Umstellung auf die maschi-
nelle Bewirtschaftung war oft nur durch den Verkauf von Almen und Rationalisierungen im

Betrieb mdglich; mit einem Mal war im Stall kein Platz mehr fur die kleinen Wiederkauer!

Die neuen Arbeitsalternativen in der Industrie konnten einerseits als Nebenerwerb genutzt
werden, beginstigten aber auch das Abwandern bauerlicher Nachkommen. Der einstige Be-
siedel ungshohepunkt der alpinen Gebiete im 18. Jahrhundert wurde spéter nicht mehr erreicht

(ZWITTKOVITS 1975).

Schon die Extensivierungskrise in der Landwirtschaft an der Wende zum 20. Jahrhundert hat
zu Eigentumsverschiebungen aber auch Verwilderung von Almen gefihrt: Grof3e Almflachen
wurden von nichtb&uerlichen Schichten mit jagdlichen und forstwirtschaftlichen Nutzungsin-
teressen erworben. Aufgegebene Hofe wurden in Zulehen oder Niederalmen umgewandelt,
wodurch die Almgrenze nach unten verschoben wurde, andere wurden genossenschaftlich
verwertet. Bereits Anfang der Dreifldigerjahre wurde auf die zunehmende Verwlstung von
Almgebieten durch das Wegfallen der Schafbeweidung hingewiesen (AMSCHLER 1937). Eine
zweite Welle des Besitzwechsels hin zu nichtbauerlichen Eigentiimern beglnstigte der wirt-
schaftliche Aufschwung durch die Industrie in den Sechzigerjahren: im Vordergrund dabei
stand wieder die jagdliche Nutzung, daneben die 6ffentliche Hand (Bund, Bundesforste, Lén-
der). In der zweiten Hafte des 19. Jahrhunderts wurden von Jagdherren erworbene Almgebie-
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te noch zur landwirtschaftlichen Nutzung und Pflege der Wildlebensraume verpachtet; heute
ist es umgekehrt: fur Almbesitzer sind die Pachtertrage aus der Jagd viel lukrativer und tber-
treffen das landwirtschaftliche Einkommen bei weitem, was viele veranlasst, sich den Win-

schen ihrer Jagdpéchter hinsichtlich Dauer und aufgetriebenen Tierarten zu flgen.

War den Haltern kleiner Wiederk&uer im Pinzgau vom 16. Jahrhundert an verboten, ihre Tiere
in junge Aufforstungen, in Haselnuss- oder Weidenbestande zu treiben, deren Zweige man
zum Korbflechten und Binden von Fl63en bendtigte (SAFFERT 1921), so ist esim Zeitalter der
weitgehenden Trennung von Wald und Weide die fast ubiquitére Wildbewirtschaftung, diein
den letzten Alpungstraditionen von Schafen und Ziegen eine Stérung von Schalenwild sieht
(vgl. Kapitel 4). Die Entwicklung dahin verlief aber nicht abrupt: viele Almen wurden ab Mit-
te des 20. Jahrhunderts zwar nicht mehr fr die Milchwirtschaft gendtzt, aber noch mit Galt-
vieh und kleinen Wiederkauern bestof3en; zu dieser Zeit hatte die Jagd noch nicht die Bedeu-
tung von heute; auch die Nachfrage nach alten Rassen und das Bewusstsein ihrer Schutzwr-
digkeit waren noch nicht da. Das reichhaltige Lebensraumangebot der Almen allein kompen-
sierte die rickschreitende Wirtschaftlichkeit von kleinen Wiederkéuern (vgl. Kapitel 5), de-
nen noch kein Nutzungskonflikt im Wege stand. Diesem zeitlichen Auseinanderklaffen zwi-
schen eingehenden Milchamen und aufkommender Jagd Uber die darauf folgenden drel Jahr-
zehnte sowie einigen wenigen interessierten Landwirten ist es zu verdanken, dass die alten
Osterreichischen Bergziegen- und Schafrassen die Phase sinkender Wirtschaftlichkeit Gberlebt
haben, in der ihr genetischer und kultureller Wert von staatlicher Seite noch nicht erkannt

war.
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2. RASSENVIELFALT

Die Anfange der Rassenzucht bei Nutztieren wurden im vorigen Kapitel aufgezeigt. Gerade
Gebirgsregionen mit mehr oder weniger abgeschnittenen Talschaften sind ein geeigneter
Nahrboden fur die Bildung einer Vidfat an Haustierrassen und offensichtlich auch fur deren
Konservierung vor modernen Einfliissen, denn die alten Niederungsrassen Mitteleuropas sind

noch mehr vom Aussterben bedroht oder Gberhaupt schon verloren (HAPP 1989).

Erst im Laufe der Neunzigerjahre des vergangenen Jahrhunderts haben ernsthafte Zuchter alte
und vom Aussterben bedrohte Rassen kleiner Hauswiederkauer auf Herdebuchbasis gebracht
und im Rahmen etablierter Zuchtverbande erhalten. Als Gefahrdungsgrenze gilt bei Schafen
und Ziegen die Anzahl 10.000 eingetragener weiblicher Zuchttiere, wobei Rassen mit deutlich
weniger eingetragenen Zuchttieren als hochgefahrdet eingestuft sind (ONGENE 2002).

2000 wurden folgende funf geféhrdete Schafrassen in Salzburg gehalten (Tab. 2.1.), davon
sind aber nur vier im Gebirge heimisch und entsprechend angepasst das Zackelschaf ist in
den Ebenen der Ungarische Pusta entstanden und schon alein mit seinem ausladenden Ge-
horn auf engen Gebirgssteigen Uberfordert.

Tabelle 2.1.: Anzahl der Herdebuchbetriebe mit Tieren alter geféhrdeter Schafrassen im Land Salzburg 2000.
Auszug aus dem Griinen Bericht des Landes Salzburg.

Rasse Anzahl Betriebe Anzahl Tiere
) ?
Karntner Brillenschaf 12 30 192
Braunes Bergschaf 5 10 162
Tiroler Steinschaf 2 3 33
Alpines Steinschaf 7 5 18
Zackelschaf 1 9 16

Nach SAFFERT (1921) war im Pinzgau das Steinschaf heimisch, alerdings kaum mehr in
Reinzucht, wovon FUHRER (1910) elf Jahre friher noch nichts bemerkt hatte. Die in den
Zwanzigerjahren offenbar ernsthaftere Rassezucht am Kéarntner Brillenschaf (SOHNER 1929)

strahlte auch auf die angrenzenden Salzburger Gaue aus.

Um Ziegen der alten Rassen Tauernschecken, Pinzgauer, Pfauen-, Strahlen- und Schwarhals-
ziegen bemihen sich heute in Pinzgau und Pongau 33 Herdebuchzlchter (Tab. 2.2.). Im Land
Salzburg betragt der Bestand an Zuchttieren bel Pinzgauer und Tauernscheckenziege je etwa
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100, bei Pfauen- und Strahlenziege je knapp zwanzig und bel Walliser Schwarzhalsziegen

etwa zehn Stiick.

Tabelle 2.2.: Anzahl der Herdebuchbetriebe mit gefahrdeten Schaf- und Ziegenrassen im Pinzgau und Pongau
laut Mitgliederverzeichnis des Salzburger Zuchtverbandes fiir Schafe und Ziegen 2004.

Rasse Anzahl Betriebe
Pinzgauer Ziege 19
Tauernschecken 11
Pfauenziege 1
Strahlenziege 2
Walliser Schwarzhalsziege 2

Alle genannten Schafrassen, aber von den Ziegen nur die Pinzgauer und die Tauernschecken-
ziegen werden als osterreichische Generhaltungsrassen von der ONGENE (Osterreichische
Nationalvereinigung fur Genreserven) anerkannt und im Rahmen des OPUL (Osterreichisches
Programm fUr umweltgerechte Landwirtschaft) gefordert. Zahlreiche Hinweise sprechen da-
flr, dass die anderen drei Ziegenrassen urspringlich tUber den gesamten Alpenraum, also je-
denfalls auch bei uns verbreitet waren (s. u.) und somit ebenfalls anzuerkennen sind; ihre Sel-

tenheit macht sie jedenfalls erhaltenswert.
2.1. Autochthone Ziegenrassen der Salzburger Alpen

Alle heimischen Bergziegenrassen sind Mehrnutzungsrassen mit Anpassungen an die okolo-
gischen Bedingungen im Gebirge: ein trockenes, kréftiges Fundament mit harten Klauen gibt
ihnen Trittsicherheit selbst in steilem oder felsigem Gelénde, ihr hoch angesetztes, straffes
Euter vermindert die Verletzungsgefahr an Felskanten oder Gestripp, gute Widerstandsféhig-
keit und Gesundheit bieten die Grundlage ihrer Langlebigkeit, ihre guten M utterel genschaften
sind die Voraussetzung fur erfolgreiche Kitzaufzucht auch im Freiland und férdern den Zu-
sammenhalt; sie sind gute Futterverwerter und relativ gentigsam,; alle heimischen Bergziegen-
rassen besitzen optimale Farbung und Zeichnung mit unterschiedlichen Strategien als
Schutz vor Beutegreifern; die Augenpartie von Zuchttieren jeden Scheckungstyps ist pigmen-
tiert.

2.1.1. Tauernscheckenziege

Das Auffallendste an der Tauernscheckenziege ist zweifellos ihr Scheckungstyp (Foto 2.1.):
die Platten- oder Kuhscheckung gilt als eines der typischen Domestikationsmerkmale. Unter
den Huftieren wurden auf3erdem bei Rindern (wie die Bezeichnung schon ausdriickt), aber



auch bei Pferden eigenstandige Rassen mit dieser Scheckung geziichtet. Bei Schafen treten
zwar auch Schecken auf, sie sind aber wegen der uneinheitlichen Wollfarbe unerwiinscht.
Nicht nur die Farbung weist die Tauernschecken als eigensténdige Rasse aus. in Exterieur,
Kurzhaarigkeit und Behornung besitzen diese Ziegen ein einheitliches Erscheinungsbild (vgl.
PRO SPECIE RARA 1995, SAMBRAUS 1996, WALLNER et a. 2000).

Die Hell-Dunkel-Scheckung ist einerseits fir den Halter von Vorteil, da die Tiere sowohl im
Schnee als auch vor dunklem Hintergrund gut sichtbar sind. Aber auch das Einzeltier durfte
damit, solange es sich im rassegleichen Herdenverband und dieser sich uneingeschrankt be-
wegen kann, gut geschitzt sein: Lenkt ein einziges, anders as die Ubrige Gruppe gefarbtes
Tier die Aufmerksamkeit von Fressfeinden auf sich (vgl. z. B. HEMMER 1983), so wirkt eine
Herde Gescheckter verwirrend auf den Betrachter, denn die Korperkonturen des Einzelindivi-
duums |6sen sich optisch auf. Dass bei der Zuchtauswahl auf die Scheckenverteilung am Kopf
besonders geachtet wird, also die Augen-Ohren-Partie pigmentiert und beide Seiten getrennt
durch eine ausgesprochene Blésse sind, dient nicht nur der Asthetik. Sie hat vor allem physio-
logische und ©kologische Grinde: Die Pigmentierung der empfindlichen Sinnesorgane
schiitzt vor der Einstrahlung von UV-Licht, die in htheren Lagen ebenso gefahrlich ist wiein
deckungsarmen Steppen- oder Wistengebieten, weshalb viele Haustiere solcher Regionen
wenigstens um die Augen Sonnenbrillen tragen. Die weil3e Stirnblésse wiederholt den
Scheckungseffekt des Ubrigen Korpers, garantiert daher auch bel verborgenem Rumpf die

Sichtigkeit des Tieres im Gelénde.

Foto 22.. Tauernschecken-
ziegen etwa 1930 auf der
Rohrmoos- (heute Wasserfall-)
am, Rauris, enem der
ehemaligen Hauptzuchtzentren
dieser aten Rasse.
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Ziegen mit Plattenscheckung lassen sich fir die Gsterreichischen Zentralal pen bis mindestens
ins ausgehende 19. Jahrhundert zuriick nachweisen. Der erste bekannte Ziichter von Tauern-
scheckenziegen war Kaspar Mulitzer, geboren 1884 im Pinzgauer Taxenbach, der sie schon
as Kind gehalten hatte. Ab 1926 in der Rauriser Rohrmoosalm anséssig, hat er eine ungefahr
hundertkdpfige Herde im Talschlufl? des Krumltales weitergeziichtet (Foto 2.2.). Davon waren
etwa 40 Milchziegen, der Rest Kitze und galte Jungziegen sowie einige Deckbocke. Diesen
Bestand hat Rohrmoser bis zu seinem Tod 1956 durch Sammelfahrten in andere Regionen der
Alpen immer wieder erganzt und aufgefrischt. Einzelne Scheckenziegen finden sich bel etli-

chen Kleinbauern und Hauslern bis heute.

Die Zeit des National sozialismus 1941-1944 bedeutete dann fir alle anderen als die Pinzgauer
Ziegenrasse elne aufgezwungene Verdrangungskreuzung durch die braunen Bécke. In diesen
drei Jahren schrumpfte der Anteil reiner Scheckenziegen der Rohrmoosherde auf geschétzte
80 Stiick  der versteckten Lage des Krumler Talschlusses ist das Uberleben des Grofteils der
urspringlichen Herde zu verdanken. Ab 1944 gelingt es sehr rasch, die fremdrassigen Tiere
auszumerzen, zumal sich ein zweiter Zichter in Rauris, der Gassnerbauer, an der systemati-
schen Zucht der Tauernscheckenziege beteiligt. Dieser ist es auch, der nach 1956, dem Todes-
jahr des alten Rohrmoser und der darauf folgenden Aufldsung dessen Herde, die gezielte Tau-
ernscheckenzucht als einziger weiterfuhrt, bis 1962 ein Zuchter mit konsequenter Herdbuch-
zucht einsteigt: Johann Wallner in Rauris. Ab 1970, nach dem Aufhdren von Gassner, trégt er
fur mehr as ein Jahrzehnt alleine die Verantwortung fir die Erhaltung dieser alten Rasse. Bis
Ende der 1980er Jahre ziichtet er sie auf der Gschl6f3dl- und der Hochbergalm in einer Herden-
grofe von hochstens 40 Tieren weiter. Ab dann muss er die Alpung aufgeben (vgl. Kapitel
1.2. und 5.4.) und sich bis heute mit Weidekoppeln behelfen. 1983 konnten weitere Ziichter
fUr die Mitarbeit gewonnen werden, ab 1992 auch auf3erhalb von Rauris, ab 1994 aul3erhalb
Salzburgs. Mit der Grindung des Salzburger Zuchtverbandes fir Schafe und Ziegen 1995
stieg die Anzahl von Zichtern bis 2004 auf etwa 50 mit circa 250 Zuchttieren. Auch in den
angrenzenden Nachbarl&dndern Deutschland und Sudtirol konnten sich Zuchtzentren fir Tau-
ernschecken etablieren, die regelméaidig aus der heimischen Population gespeist werden. Ob-
wohl das letzte, beinahe halbe Jahrhundert Zuchtgeschichte vor 1995 aus popul ationsgeneti-
scher Sicht a's Flaschenhals (vgl. SouLE 1987) bezeichnet werden kann, sind keine der be-
kannten inzuchtabhangigen Beeintréchtigungen nachweisbar (WokAc 2003a).
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2.1.2. Pinzgauer Ziege

Nach ERBER (1984) war die Pinzgauer Ziege urspringlich in allen Alpenlandern heimisch (S.
8); ab 1938 wurde die Bunte Edelziege vermehrt eingekreuzt. Die heutige Populationsgrofie
ist derjenigen der Tauernschecken in etwa vergleichbar. Das Foto 2.3. zeigt typische Pinzgau-
er Ziegen in ihrem glanzend braunen, schwarz gesdumten (FLUCHER 1985, S. 25) Sommer-
kleid. Damit verfolgen sie dieselbe evolutiondre Strategie der Tarnung wie viele Schalen-
wildarten: der Grauwert des Rotbraun liegt etwa bel demjenigen der griinen Vegetation, wo-
durch sie fur die fast rot-grinblinden Augen der Carnivoren wenigstens in Ruhestellung so
gut wie unsichtbar werden. Sie sind also wildfarbig in Bezug auf die Grundfarbe; hinsichtlich
der schwarzen Zeichnung weichen Pinzgauer Ziegen aber deutlich von der Stammform der
Hausziege, der Bezoarziege (Capra aegagrus), ab. Diese zeigt vielmehr dieselbe Strahlen-
zeichnung an den Extremitéten, die auch die Strahlenziege besitzt, mit dem Unterschied, dass
die Grundfarbe bel der Stammform der Hausziege hellbraun bis sandfarben, bei Strahlenzie-
gen weild ist. Im Gesicht tragt die Bezoarziege dunkle Striche von der Hornbasis zum Maul,
ebenfalls auf braunem Untergrund, die bei den Bocken medial zusammenstol3en konnen, also

dem dunklen Gesicht der Pinzgauer Ziege ahneln.
2.1.3. Pinzgauer Strahlenziege

SAFFERT (1921) beschreibt einen schwarzen Farbschlag der Pinzgauer Ziege mit weil3en Ge-
sichtsstreifen von der Hornbasis zum Maul und mit weil3en Stiefeln, deren Fotos phanoty-
pisch der Strahlenziege (Foto 2.4.) entsprechen. Einerseits verneint er ihren Anspruch als

echte Pinzgauer bezeichnet zu werden, andererseits ordnet er sie doch dieser zu und be-
grundet dies mit dem, wie er sich ausdriickt, homogenen Schéadelbau . Ebenso |&ésst SAFFERT
eine braune Variante dieses Strahlenziegentyps as Pinzgauer Ziege gelten, wie sie bei der
Kreuzung beider entstehen kann. Auch einfarbig rehbraune Ziegen ohne die fir Pinzgauer
Ziegen typische schwarze Farbung im Gesicht, an Bauch oder Stiefeln reiht er dieser Rasse
zu. Die Annahme einer einzigen Rasse fur ale diese Farbtypen begrindet er mit dem ver-
haltnismaldig kleinen Zuchtgebiete von so ganz und gar gleichartigen Bedingungen , in dem
sich kaum verschiedene, von einander unterscheidende, charakteristische, also rassenbilden-
de Eigenschaften im weiteren Sinn hétten ausbilden konnen (keine Paginierung in der Dis-
sertation). Diesem Umstand, dass er namlich die abgeschiedenen Seitentédler nicht besucht

haben dirfte, ist wohl auch das Fehlen der Tauernschecken und der Pfauenziegen in seinen
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Aufnahmen zuzuschreiben; nur funf Jahre spéter hat Kaspar Mulitzer (s. 0.) seine Tauern-
schecken in die Rauriser Rohrmoosalm mitgenommen!

Nach heutigem Verstandnis handelt es sich bei den von SAFFERT beschriebenen Ziegen um
ein Rassengemisch zwischen der Pinzgauer Ziege an dem einen Ende und der Strahlenziege
am anderen, sowie Einfllissen aus einer dritten oder mehreren zusétzlichen Quellen; nahezu
einfarbig hell- bis rehbraune Typen findet man heute bei der bunten Edelziege, der Gamsfar-
bigen Gebirgsziege, die dazu aber einen dunklen Aastrich haben sollte, und Toggenburger
Ziegen.

URSULA NEUMAYR (2001) bestétigt mit einem Foto von wenigstens zehn Strahlenziegen
(S.108), nach ihren Angaben (mindl. Mitteilung 2004) vor dem Schloss Kammer im Pinzgau
etwa 1934 aufgenommen, das frihe Vorkommen der Strahlenziege im Pinzgau. Relikte dieser
Population existieren bis heute im Raum Unken-Saal bach-Hinterglemm. Nach Angaben ihrer
Besitzer reicht die Tradition, ausgerechnet diese Ziegen zu halten, in ihren Familien weit zu-
rick. Auch im Raum Maria Alm erzéhlen heute Siebzigjdhrige, dass ihre Vater noch Strah-
lenziegen as hervorragende Milchziegen gehalten hétten, diese zur NS-Zeit aber mit Pinz-
gauer Ziegen ersetzen mussten. Von Importen der Strahlenziegen etwa aus der Schweiz wuss-
te keiner von ihnen. Die heutige Zuchtpopulation liegt bel etwa zwanzig bis dreifdig Tieren,

wobel das Hauptproblem im Auffinden blutsfremder Bocke besteht.

In der Schweiz wurde ab 1979 versucht, die Bindner Strahlenziege nach langer ziichterischer
Vernachléssigung als eigene Rasse zu erhalten (PRO SPECIE RARA 1995). Im Kanton Grau-
btinden bildete sie die typische Hochgebirgsform mit guter Milchleistung (SAMBRAUS 1994).
ALLENSPACH (1923) vermutet verwandtschaftliche Beziehungen zur Toggenburger Ziege. Die
Strahlenziege wurde in der Schweiz bis 1946 nicht als eigene Rasse, sondern as Schlag zu-
néchst der Gamsfarbigen Gebirgsziege zugeordnet, dann mit den anderen Unterrassen des
Schweizer Alpgebietes zu den Schweizerischen Gebirgsziegen gezahlt (ebd.). Ob es sich
bei den Pinzgauer Strahlenziegen um eine innerhalb der Osterreichischen Bergziegen eigen-
sténdige Rasse handelt, wird eine genetische Untersuchung an der Universitéat fir Bodenkul-

tur, Wien, zeigen (SOLKNER & BAUMUNGI. B.).
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2.1.4. Pfauenziege

Die sogenannte Mantel- oder Schabrackenscheckung der Pfauenziege wirkt durch die fast
vollstandige Trennung des Korpers in eine weil3e und eine schwarze Hélfte sowohl tarnend,
etwa in wechselnden Licht-Schatten-Verhéltnissen zwischen Felsen, a's auch optisch korper-
auflosend bei bewegten Herden. Die Bezeichnung Pfau- leitet sich von pfaven ab und
bedeutet im Ratoromanischen gefleckt . Durch einen Schreibfehler wurde ausdem V ein

U . In manchen Gebieten der Schweiz bezeichnet man Pfauenziegen auch als Paven, Halbet-
scha, Halbweil3e, Naz-Ziege oder Razza Naz (Tessin) oder as Colomba (=Taube, Bergell)
(ARBENZ 1996). Beschreibungen der Engadiner und der Préttigauer Ziege stimmen mit denen
der Pfauenziege weitgehend Uberein. ANDEREGG (1887) beschreibt die Engadiner Ziege zwar
in der Regel mit "halblangem" Haarkleid, es dirfte sich aber um die Vorlaufer der heutigen
Pfauenziege handeln (ALTMANN 1992). Die Tendenz, Ziegen aus hygienischen Griinden
kurzhaarig zu zlchten, ist ja auch bei anderen Rassen zu finden, obwohl das verlangerte
Haarkleid gerade in den klimatischen Bedingungen der Hochalpen ginstig ist. 1923 wurde die
Pfauenziege in der Schweiz zur Gemsfarbigen Gebirgsziege gezéhlt. Im Zuge der "Rassenbe-
reinigung” von 1938, die auch vor der neutralen Schweiz nicht Halt machte, wurden Pfauen-
ziegen als Varianten der Blndner Strahlenziege aufgefasst. Diesem Umstand verdankt die
Rasse dort ihr Fortbestehen. Beispielsweise im Kanton Graubiinden durften damals nur noch
Gemsfarbige Gebirgsziegen und Bundner Strahlenziegen zur Zucht zugelassen werden. Alle
anderen Lokalschlage oder Rassen wurden entweder als Farbvarianten einer dieser Rassen
zugeordnet oder ausgemerzt. In den nachfolgenden Jahren blieben im Kanton Graubtinden
und im Préttigau nur noch wenige Zuchtgruppen der Pfauenziege erhalten. In den Kantonen
Glarus, Uri, Schwyz und Tessin Uberlebten gar nur wenige Exemplare (ALTMANN 1992).
Nach Blutuntersuchungen an Schweizer Pfauenziegen handelt es sich um eine elgenstandige
Rasse. Verwandtschaftliche Beziehung bestehen zur Bindner Strahlenziege und zur Nera
Vercasca, in deren Herden man gerne Pfauenziegen as Leittiere eingesetzt hatte.

Aus Osterreich sind so frilhe Aufzeichnungen Uber Ziegenrassen nicht bekannt. Ob die Pfau-
enziege ursprunglich auf die Schweiz beschrénkt war, ist dennoch zu bezweifeln. Einen Beleg
fur das Vorkommen von Pfauenziegen im Jahr 1933 in Salzburg bildet das Foto 2.5. von der
Steffialm auf dem Gail3stein in Hinterglemm, Salzburg. Die alte Breitful3bauerin aus Maisho-
fen, in deren Beisein das Bild entstanden war, berichtet von Pfauenziegen als tblicher Er-

scheinung in gemischtrassigen Herden. Sie wurden vor allem als Milchtiere zur Produktion



von Pinzgauer Kése gehalten. Die Breitful3bauerin weil3 nichts von einem Import aus der

Schweiz, der damals sicher eine kleine Sensation gewesen waére.

Foto 2.5. Pfauenziegen beim Jﬂ"‘ N2
Meken auf der Steffialm, [F&v s
Hinterglemm, Salzburg, im [ig- Setgile ¥5° 700 o

Jahr 1933. 1‘1‘&---',- b g ot 2%

Relikte von Pfauenziegenvorkommen in Form gemischtrassiger Herden sind derzeit noch im
Raurisertal erhalten  neben dem Herdebuchbetrieb mit reinrassigen Pfauenziegen. Weitere
Reste zum Tell phénotypisch reinrassiger Pfauenziegen kdnnen heute in der Steiermark, in
Kérnten und in Tirol gefunden werden, die nach Angabe der Ortlichen Bevolkerung dort
schon immer der Brauch waren. Von einer Verbindung zu Schweizer Pfauenziegen oder gar
einer Einfuhr wusste keiner von ihnen. Das um 1935 entstandene Bild von der Luseralm im
Ennstal, Steiermark (MANDL 2003, S. 268), l8sst gar zehn Tiere mit zum Teil reinrassigen
Pfauenziegenmerkmalen erkennen. Daflr, dass es bei uns reinrassige Bestande an Pfauenzie-
gen gegeben hat, sprechen auch die noch heute gebrauchlichen, aten Lokalnamen in ver-
schiedenen Regionen Osterreichs, wie zum Beispiel  Stubaier Gansen oder die Stubaier Zie-
gein Tiral. In den Gebirgsgauen Salzburgs kennen ate Bergbauern immer noch die Steirer
Goal3 ausihrer Kindheit und meinen damit den Typ der Pfauenziege. Auch die umfangreiche
Literatursammlung von FRITz DIETRICH ALTMANN (Kranichfeld, BRD) enthélt keine Anga-
ben zu Importen dieser Tiere aus der Schweiz nach Osterreich (mindl. Mitt. 1997). Als weite-
res Indiz daflr, dass die osterreichische Pfauenziegenpopulation schon seit langem von der
schwei zerischen isoliert ist, kann eventuell auch das relativ haufige Auftreten von Langhaa-
rigkeit im Bereich des Aalstriches und des Schenkel-Kniebereiches gewertet werden (Foto
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2.6.); gelegentlich findet man auch phanotypisch reinrassige Pfauenziegen mit langeren Haa
ren an Oberarm und Bauchseite. Auch ménnliche Tauernschecken und Strahlenziegen (Foto
2.4.) konnen in fortgeschrittenem Alter léngere Haare an den Hinterbeinen ausbilden, die auf
urspringliche Langhaarigkeit von Bergziegen als 6kologische Anpassung an die Gebirgsbe-
dingungen (s. 0.) schlief3en lassen. Diein Tirol Gletschergoald genannte Walliser Ziege
wird heute noch mit ihrem langen Haarkleid als Bewohnerin der hochsten Regionen verstan-

den.

In der Schweiz begann die regelméldige Erhaltungsarbeit fir die Pfauenziege erst 1989, as es
nur noch verschwindend wenige reinrassge Exemplare gab. Die Pfauenziegen-
Zuchtgemeinschaft wurde gegrindet und heute ist ihr Ziel, die Anerkennung der Pfauenziege
als Schweizer Rasse mit offizieller Herdbuchfihrung, erreicht. Der Bestand an Schweizer
Zuchttieren liegt heute bei etwa 600. Anfang der 1990er Jahre wurde auch in Osterreich das
Interesse an der Erhaltung der Pfauenziege wach, zumal Mitglieder des VEGH (Verein zur
Erhaltung ater Haustierrassen) als erste auf das Vorkommen alter Pfauenziegenbestéande in
Osterreich hingewiesen hatten (z. B. H. GURKER, pers. Mitt. 1995). Ab 1997 werden Osterrei-
chische Pfauenziegen herdebuchmaliig geziichtet. Von anfangs zwei Zichtern und etwa 15
Tieren in Salzburg und Niederosterreich ist der Bestand bis heute auf vielleicht 60 Zuchttiere
bei jedenfalls zehn Herdebuchziichtern in Vorarlberg, Tirol, Salzburg, Oberdsterreich und
Steiermark angewachsen. Die Osterreichische Pfauenziegenpopulation wird weiterhin durch
neu aufgefundene, phanotypisch entsprechende Tiere aus der Landeszucht erganzt. Erst in den
letzten Jahren der Herdebuchzucht wurden gelegentlich Schweizer Zuchtbocke zur Blutauffri-
schung nach Tirol geholt. Ein Zichter vom Brenner berichtete, vor wenigen Jahren eine Pfau-
enziege aus Sidtirol bezogen zu haben, die jedoch mit seiner Herde keine Nachkommen ge-
bracht habe.

Pfauenziegen in anderen Landern

Gleich oder dhnlich geféarbte Ziegen kommen auch im Piemont und im Hochsavoyen der
franzosischen Alpen vor. Solche Ziegen gelangten unter dem Namen French Alpine nach
Nordamerika. In Mexiko gibt es Ziegenpopulationen, die den French Alpine sehr éneln
(ALTMANN 1992). Die heutigen Bestande von Pfauenziegen in Deutschland dirften aus-
schlieflich auf Importe aus der Schweiz und aus Osterreich zuriickgehen, wobei aber nicht

alle als Pfauenziegen bezeichneten Tieren auch deren Rassebeschreibung entsprechen. Oster-
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reichische Zichter holen gelegentlich aus Deutschland Bocke zur Blutauffrischung. Die be-
schriebenen Populationen von Pfauenziegen teilen nicht nur deren charakteristische Mantel-
scheckung, sondern auch den Kdrperbau: mit eher breitem und tiefen Rahmen, stabilem Ske-
lett, Uberwiegend guter Bemuskelung und sehnigen, geldndegangigen Extremitdten entspre-

chen sie dem Bergziegentyp.

Einen ganz anderen Bautyp bel Auftreten dhnlich gescheckter Tiere verkérpern hingegen die
Passeierziegen der italienischen Alpen. Wahrend ihr urspringlicher Typ a's von der Férbung
unabhangige, grol¥ahmige Ziege mit kraftigem Fundament beschrieben wird, sind die heuti-
gen Passeira-Ziegen oder Camosciata delle Alpi oder Capra di montagna di Passiria eher klei-
ne gedrungene Tiere, bel denen eine braune Variante der Pfauenziegenfarbung (das heif¥, die
hellen Koérperteile sind sandfarbig bis hellbraun, die dunklen schwarz geféarbt) auftreten kann,
aber auch beispielsweise die Zeichnung der Strahlenziege (Foto 2.7.). Die Behaarung ist kurz
bis mittellang. Die Kopfform ist nicht so edel wie bel den heimischen Bergziegenrassen, son-
dern breit und kurz mit konkavem Stirnprofil. Insgesamt vermittelt diese Population nicht den
Eindruck einer auf Form und Farbe durchgeziichteten Rasse. Selektiert wird dort neben der
Bemuskelung vor alem auf Symmetrie aler Koérpermerkmale, sogar der genetisch nicht gut
fixierten und funktiondosen Glockchen am Hals! Die zusténdige Zuchtorganisation in St.
Martin im Passeier fuhrt ihre Herden auf Ungarische Tiere zurtick, woraus sich auch der ur-
sprunglich groRwiichsige und grobknochige Tieflandtyp erklaren kénnte. Eine Einkreuzung
von apinen Pfauenziegen konnte fir das Auftreten dieser Farbungsvariante bel Passeierzie-
gen verantwortlich sein. In Dalmatien soll ein mediterraner Typ der Pfauenziege seit je her
bodenstandig sein (SNEBERGER 1999), der die Rassebereinigung des kommunistischen Re-
gimes vor allem auf den vorgelagerten Karstinseln tberlebt hat. Er heilt dort nach der Region

Bukovica und zeigt bei gleicher Scharzweil3-Scheckung der Pfauenziege einen fur die Mit-
telmeerrassen typischen, eher gedrungenen Korperbau mit Neigung zu langerer Behaarung.
Diese beiden Ziegenpopulationen besitzen zwar die Farbung der Pfauenziege, nicht aber den
Korperbau des Bergziegentyps. Es ist daher mdglich, dass deren Mantel scheckung unabhan-
gig von den Pfauenziegen des Alpenraumes aufgetreten ist. Solches gilt beispielsweise fir die
Bulgarische Schraubenhdrnige Langhaarziege als gesichert, von der D. F. ALTMANN 1968

eine 23kopfige Herde in den Thiringer Zoopark Erfurt brachte (1992).
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2.1.5. Schwarzhalsziege

Die Gletschergoal3, wie die Walliser Schwarzhalsziege traditionell in Tirol heif3, kannte KAL-
TENEGGER schon 1885 vom Tiroler Tuxer- und vom Wattental und bezeichnete sie dls Wal-
serschlag (ANDEREGG 1897, S. 24). Dieser Nachweis spricht sehr fur eine urspriingliche
Verbreitung bis in die Hochalpengebiete Westosterreichs. Allerdings spricht SAMBRAUS
(1994) von regen Exporten der Schwarzhalsziege Ende des 19. Jahrhunderts nach Deutsch-
land und Osterreich, Frankreich, Italien und die Niederlande. Dies wird wohl zeitlich nach
KALTENEGGER s Beschreibung gewesen sein, die ansonsten vermutlich anders gelautet hétte.
Aul¥erdem ist nicht anzunehmen, dass solche Exporte zuerst in den entlegensten Gebirgstalern

|anden!

In das Wallis gebracht haben sollen diese Ziegen afrikanische Vélker um 930 (SAMBRAUS
1994). In der Schweiz bezeichnet man sie auch as Sattelziege, Schwarzhalsziege, Halseni
(ebd.), Vispertaler oder Gletscherziege (SARBACH & SARBACH 1996). Wie ihr offizieller Na-
me ausdrickt, war sie urspringlich vor allem im oberen und mittleren Wallis und den daran
angrenzenden Gebieten verbreitet; nachdem sie in den 1870er Jahren in den Zoo Basel ge-
bracht worden war, wurde sie in der Schweiz bekannter und im Raum Basel sowie im Kanton
Solothurn verbreitet (ANDEREGG 1897). Heute liegt ihr Hauptverbreitungsgebiet in der
Schweiz im Rhone- und Vispertal; aber auch in Deutschland werden beachtliche Zuchterfolge
erzielt (SARBACH & SARBACH 1996). Ganz entgegen dem Trend des ausgehenden 19. Jahr-
hunderts, Ziegen kurzhaarig zu ziichten (SAMBRAUS 1994) wurde die Walliser Ziege in ihrer
Ursprunglichkeit erhalten, die eine optimale Anpassung an die allerhdchsten Regionen der
Alpen darstellt. Die Hauptverbreitung der Schwarzhalsziege in Osterreich liegt in Tirol.

2.1.6. Vierhornziege

Wenngleich Vierhornziegen wegen ihrer auf3ergewdhnlichen Hornausbildung als kulturhisto-
risches Kleinod erhalten werden sollten (ALTMANN 1992), sind sie doch kaum als eigenstan-
dige Rasse, ja nicht einmal als Schlag einzustufen: die Fotos 2.8. bis 2.10 von Rauriser Tie-
ren, geben einen Eindruck von der Rassenkreuzung, an der offensichtlich zumindest Tauern-
schecken, Pfauenziegen und Strahlenziegen beteiligt waren. Die Vierhornigkeit wird nach

Auskunft der Halter dominant und unabhangig von der Farbung vererbt.
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2.2. Kleine Wiederkauer im Raurisertal

Einen Eindruck Uber die Verteilung von kleinen Wiederkauern in eéinem Pinzgauer Seitental
gibt die nachstehende Tabelle 2.3. Gewahlt wurde das Zuchtzentrum der heute wirtschaftlich
erfolgreichsten alten Ziegenrasse, den Tauernschecken: Rauris ist ein relativ abgeschlossenes
Tal mit einer Vielfalt an Rassen kleiner Wiederkauer, aber auch bunten Mischungen. Die we-
nigsten Halter sind Herdebuchziichter. Zum Zeitpunkt der Erhebung 2002 hielten im Rauri-
sertal 39 Betriebe 204 erwachsene Ziegen und 36 Betriebe 566 erwachsene Schafe.  Die
Viehzahlung der Gemeinde Rauris gibt fur 1999 noch 35 Halter von 185 Ziegen sowie 38
Halter von 908 Schafen an. Datengrundlagen der Gemeinden sind allerdings Halter mit land-
wirtschaftlichen Betriebsnummern. Darliber hinaus gibt es einige Hobbyzlichter, die aber
dennoch Mitglied des Salzburger Zuchtverbandes fur Schafe und Ziegen sind. Die Gemeinde-
erhebung hat zudem die Jéhrlinge bel Schafen mit erfasst, woraus die deutlich hdhere Zahl

resultiert.

Sechs Halter haben als einzige Tierart Schafe, 10 as einzige Ziegen. Herdbuchziichter sind
bei den Schafen vier mit Berg- und Schwarznasenschafen, bei den Ziegen funf mit Tauern-
schecken und einer mit reinrassigen Pfauenziegen. Weitere drel Betriebe sind Halter von rein-
rassigen Tauernschecken oder Pinzgauer Ziegen, ohne Herdbuchzucht zu betreiben. Drei Be-
triebe sind als Lammerméaster Mitglieder beim Salzburger Zuchtverband fir Schafe und Zie-
gen. 49 Halter haben gemischtrassige Bestande oder sogenannte Landschlage kleiner Wieder-
kéuer, deren Rassenzusammensetzung nicht mehr erkennbar ist. Im Raurisertal ztchten im-
merhin 15 % der Ziegenhalter als Mitglieder des Salzburger Zuchtverbandes, also fast drei
mal so viele wie salzburgweit: 2002 standen 48 Salzburger Herdebuchziichtern 826 Ziegen
haltende Betriebe im Land Salzburg (GRUNER BERICHT 2002, Tabelle 3.2.3) gegeniber, das
sind 5,8 %; noch 1998 waren in Salzburg gerade 40 Herdebuchziichter von insgesamt 992
Ziegenhaltern, gerade 4 %, registriert (FROSCHAUER 2000). 67 der 204 Ziegen im Raurisertal,
also 32,8 %, sind reinrassige Herdebuchtiere gefahrdeter Rassen. Herdebuchziichter von nicht
gefahrdeten Rassen gibt es hier keine. Bel den Schafen besteht die genau umgekehrte Situati-
on: 209 der 566 Schafe, also 36,9 %, sind Herdebuchtiere, kein einziger Betrieb hélt aber ge-
fahrdete Rassen. Der Auftreiber des Alpinen Steinschafes (vgl. Kapitel 4.) auf den Rauriser
Rosskopf hat seinen Betrieb nicht im Raurisertal sondern in Embach.
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16 Betriebe, etwa 41 % der Ziegenhalter, haben die Moglichkeit, ihre Tiere im Sommer auf
eine Alm zu geben. Im Raurisertal ist Ziegena pung noch auf 11 Almen von den insgesamt 60
Uberhaupt noch bestof3enen erlaubt. Die Anzahl aufgetriebener Ziegen schwankt pro Alm
zwischen ein bis zwei und etwa zwanzig. Einige Ziegenhalter sommern ihre Tiere auswarts.
Von den Betrieben mit gefahrdeten Ziegenrassen haben gar nur zwei Zugang zu Almen. 30
Rauriser Schafbetriebe, etwa 83 % aller Schafbauern in diesem Tal, haben Alpungsmaoglich-
keiten. FUnf grof3e Schafal mgebiete nehmen insgesamt etwa 840 Tiere auf, die aber etwa zur
Hafte von auswaérts stammen. Auf die ebenfalls in Tabelle 2.3. dargestellten sozio-

Okonomischen Hintergriinde sowie auf die Haltungsbedingungen wird in Kapitel 5 einzuge-

hen sain.
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Tabelle 2.3.: Besténde kleiner Hauswiederkduer am Beispiel des Raurisertals, gegliedert nach Haltungs-

/Betriebsart, Tierart bzw. Rasse und Geschlecht.

+ + yosiod | G1 T - YOSIWab a9jeyds | MISUSQaN Wi bumyeylall | 61
+ + 9ZADAYDEIYDS | T - uabalzpue] | MJISUSgaN Wi bumeyiail | 8T
+ + -1yoe|yos | ot T + 1Yydsiwab afeyds MIBUS(QaN wi bunyjeytall | /T
+ + gosioH | GT T - VRS EETEVRIS A1SqiamisidneH | 9T
+ + SZIMIYIBIYIS | € - usbaizpueT AQQoH | ST
+ + gosioH | Z - VRS EETEVRIS
+ + ZAAYEIYDS | ¢ - uabaizpueT MISgIamIsuagaN | ¥T
+ + gosioH | € Z - VRS EETEIVRIS
+ + + oozPyavns | § € - VRS ELIELEIVA MISgIamIsuagaN | €T
+ + gosioHd | 0T T - SVRSEETEIVRIS AM1SqiamIsldneH | ¢t
+ + yosioH | 0T T - yosiwab ayeyds M1SQISMISUA0GaN | TT
+ + gosioH | 0¢ T - areyosbiag I MTSQIaMISUSgaN | 0T
+ + yosioHd | GI T - areyosbiag I gJI9MIBUagoN WIlyded | 6
+ + alemyonz | og Z + ajeyosbiag L gJonmIsuageN Wi yded | 8
+ + alamydnz | 0 2z + areyosbiag I
+ + 9ZADAYDBIYDS | ¢ - uabaizpue] MIsqiemusidneH | 2
+ + gosieH | 2 T - yosiwab areyds
+ + 9ZIDAYDEIYDS | T - uabaizpue] MIsglemusidneH | 9
+ + alsmyonz | 9 - + uaydaydsuIane | MISglewiadne | g
+ + EVAINTVRE VRIS Y - uabaizpueT MISqlemisidne | v
+ + ZAAYEIYDS | € Z - uabaizpueT MISqQiamiaidned | €
+ + IESEER - yoSiwab ayeyas
+ + SZIDAYIRIYSS | v c - usbaizpueT AqaoH | ¢
+ + + 9ZAAYDBIYDS | § T - uabaizpueT MISqiamiaidne | T
poTHCY
ED uaxoq -op
wy -doy | |eisineq | -jpzuig -uiquy mw Mu
alall yong sJajeH sap punib
Bunypeyisuipn pinpoididneH |yezuy pioH assey /eiall -19]UIH J3YyJsSIWouoyQ
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+ + a1lemynz | 2 T + uaxoayosulane | AQQOH | 9¢
+ + gosioHd | 0T - yoSiwab ajeyds
+ + ZAAYEIYDS | T - abaizpueT MIsqiamualdneH | gg

+ + ZADAYDBIYDS | T - abaizpueT MISqiamialdneH | v€
+ + ZAAYBIYDS | ¢ - uabaizpueT MI1SQIaMIBUS0SN | €€

+ + 21I9MYdNZ | T¢ | ¢-T + uaydaydsuIane | MISQIaMIBUa0aN | ¢<
+ + + ZAAYBIYDS | ¢ - uabaizpueT MISQIaMIBUS0aN | TE
+ + yosieHd | 0T T - yoSiwab ajeyds MISQIaMIBUagaN | 0S
+ + yosi|l4 | Ot T - ydsSiwab ayeyas MISQIaMIBU30aN | 6¢

+ + EY A IR VRIS S T - uabaizpue] MISqIaMIBuUagaN | 8¢
+ + 219mydnz | G1 T + "'SUSSeUZIeMyIS
+ + 21I9mydnz | GT T + areyosbiag I MISqiemisuageN | /2
+ + + 9ZAIYEIYdS | 0T < - VRS ELIELEIVA MISQIaMIBUagaN | 9¢

+ + 9ZAYJEIYdS | ¥ - uabaizpue] M1SqiamialdneH | Gg
+ + yosial4 | 0S c - WYdsiwab sfeyds
+ + 9ZIPAYJEIYdS | ¢ - uabaizpue] MIsqiemusldneH | g
+ + yosiel4 | G - YoSIiwab ajeyds

+ + EyAINREVRISH - uabaizpue] MISqiamisuagaN | €2
+ + yosiel4 | Ot - yoSIiwab ajeyds

+ + 00Z[9ydPNS | ¢ - JYdSiwab uabaiz MISglamisuagaN | ¢Z
+ + yosiel4 | 9 T - yoSIiwab ajeyds
+ + 9ZAAYDEIYDS | 9 T - uabaizpueT MISqiamisuagaN | T2
+ + yosio4 | g - yoSiwab ajeyds
+ + SZAAYDBIYDS | ¢ - uabaizpueT MISgiamisuagaN | 02

DOTHCY
[oddoy uaxoq -ap
wy Aneisny | |eisjneT | -[gzuig -uiquy mw /mu
alall yong sJ1ayeH sap punib

BuniswwQs Bunypeyisuipn pinpoididneH [yezuy piaH assey /leiall -19]UIH J3Y2sSIWouoQ
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+ + gosiod | g - JUOSIWSb ayeyds
+ + SZUNYJBIYIS | G T - usbaizpueT AqgoH | &g
+ + yosieHd | g - JYdSIwab ayeyds
+ + 9ZIDAYDBIYDS | ¢ T - uabaizpueT] M1sqiamualdneH | 5
+ + AqQqoH [S - yosuaseuremyds
+ + alIemyonz [ g T + ayeydsbiag i1
+ + alemyonz | 9 T + ENRENRSUERENN M1sqlenusldne | €9
+ + EYAINTVREVRISH A < - uabaizienebzuid MISQIaMIBuUagaN | 25
+ + yosi|l4 | 0T T - ydSiwab ajeyds MISqiamialdneH | 15
+ + 00Z[PY2IdNS | T T - uabaizpueT] MISqQIaMmIBuagaN | 0S
+ + yosiel4 | 0T T - VRS MEREICIRS MISQIaMIBUa0aN | 67
+ + 9ZAAYDBIYDS | € - uabaizpue] M ISqIaMIBuagaN | 8V
+ + JowweT s | 0S [ + YdSiwab ajeyds MISGIemIBuageN | v
+ + + SZIMIYIBIYIS | G - usbaizpueT AqgoH | 9v
+ + 9ZIDpYdeIYdS | L T - usbaizpueT AQQoH | St
+ + JBuwweTyds | 0g e + JYdSIwab ajeyds NISQIaMIBuUagaN | v
+ + yosi|l4 | ST T - YdSiwab ajeyds NISQIaMIBUa0aN | ev
+ + ESEEN Y T - JydSiwab ajeyds MISQIaWIBUagaN | ¢
+ + yosield | G2 Z - YdSiwab ayeyds MISQIaMIBUa0aN | Tv
+ + EVAINTVRE VRIS - uDydaydsuIane | MISGIanMIBuagaN | O
+ + yosisl4 | 0¢ T - YIsIwab ajeyds AQQoH | 6¢
+ + yosield | ¢t T - JyoSiwab ayeyas MISqIaMIBUSgaN | 8€
T + gosieH | € - JYdSiwab ajeyds
+ + SZIAYDEIYDS | T - abaizpueT MISqiamisuagaN | /€
[oddoy uaxoq Bunyrey
wy Aneisny | |reisjnen -|ezui3 -apulquy mw Mu
alall yong sJajeH sap punib
BuniswwQs Bunypeysa1uipn pinpoididneH |yezuy pJaH assey /ueial] -19]UIH J3YosIWouoQ
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+ + 21I9MYdNZ | GT | ¢-T + usbalzuanelq N ISqIoMISUSGaN | 09

+ + a1lvmMydnz [ § T + uaydsydsuIane | AQQOH | 65
+ + yosisi4 | £ T - 1YIsIwab sjeyds AqgoH | 89
+ + 9ZIMIYIBIYIS | 0T T - usbaizpueT AQOoH | /S
+ + 9ZIMIYJe|YdS | S T - usbaizpueT AqgoH | 99

|joddoy uaxoq Bunyrey
wy Aneisny | |[eisineq -||8zuig -apulquy mw %
alal] yong slaleH sap punib

Buniswws Bunypeyisuipn pinpoididneH [yezuy pJaH assey /eiall -19]UIH JaYydsSIWouoyQ
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3. NAHRUNGSOKOLOGIE
3.1. Asungstypen

Aufgrund ihrer Futtervorlieben unterscheiden sich die Schafe als Graser manche Autoren
bezeichnen sie auch als Konzentratgraser im Unterschied zum Massengraser Rind (TAINTON
1996) grundsétzlich von den Ziegen, die ausgesprochene Mischaser sind. Wahrend Schafe
mit Nahrungsschwerpunkt und Beweidungsverhalten den Rindern nahe stehen, fressen Ziegen
von alem Angebotenen etwas und von keinem ausschliefdlich. Die Ziege zeichnet sich, wie
LEGEL (1990) formuliert, durch drei Besonderheiten aus: 1. durch das hohe Selektionsver-
mogen, 2. durch die Aufnahme eines sehr groféen Pflanzenspektrums und 3. durch ihre auf3er-
gewohnliche Anpassungsfahigkeit an proteinarme und rohfaserreiche Pflanzen. (S. 446). Ein
In-Vivo-Vergleich zwischen Merinoschafen und Afrikanischen Zwergziegen erbrachte die
bessere Verdaubarkeit von Rohfasern beim Schaf, wahrend die Ziegen Rohprotein besser ver-
dauen konnten (HASSELMANN et al. 1997): das heil3t, die Ziege benétigt zur Gewinnung von
gleich viel Protein geringere Futtermengen als das Schaf.

3.2. Erfassung der Nahrungsselektion von Ziegen

Um einen Uberblick iiber die auf der Weide freiwillig genommenen Futterpflanzen von hei-
mischen Bergziegen zu gewinnen, wurden drei Tauernschecken bei ihrer Nahrungsaufnahme
auf den unten beschriebenen und fur die Hohenstufe von ca. 1600-1800m NN typischen Rin-
deralmflachen auf dem Rauriser Sonnberg und im Wolfbachtal, Salzburger Unterpinzgau,
zehn mal wahrend der Hauptvegetationszeit zwischen Juli und September begleitet. Uber den
Tag verteilt wurden sechs Ma 10 Minuten genau protokolliert, welche Pflanzen die Ziegen
ankosteten oder fraf3en (Foto 3.1.).

Festgehalten wurde jede genommene Einzelpflanze nach Gattung oder Art und Individuum.
Die Artzuordnung von krautigen Pflanzen bzw. Grasern wahrend des Fressaktes ist oft nicht
moglich; in diesen Féllen wurde eine Sammel bezeichnung gewdahlt. An Strauchern wurde die
Anzahl der angebissenen Einzelzweige protokolliert. Sobald eine der drei Ziegen eine Futter-
pflanze, bzw. den bedsten Zweig, wechselte, wurden auch die gerade gefressenen ihrer beiden
Artgenossinnen festgehalten. Die solchermal3en gewonnene Aufstellung ist die prézisest mog-
liche Artenliste auf Basis der natirrlichen Futteraufnahmedynamik der Ziegen. Nur Magenin-
haltsanalysen wéren noch genauer, was den Rahmen dieser Studie aber sprengen wirde. Die
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gewdhlte Methode erlaubt eine Erfassung der prominentesten Futterpflanzenarten mit integ-
riertem Zeitfaktor und damit jedenfalls solcher Arten, die von den Tieren aktiv aufgesucht
werden. Pflanzenarten, die so klein oder versteckt sind, dass die Ziegen sie unbemerkt vom
Beobachter mitfressen, durften von vernachlassigbarer Bedeutung fur die Erndhrung der Tiere

sain.

Die Ziegen suchten auf der Alm jeweils mehrere Vegetationsflachen ab, die folgendermalien
zu charakterisieren sind (W. HOLZNER, mindl. 2001):

1. Mosaik von Zwerstrauchheiden mit Heidelbeere (Vaccinium myrtilus), Nebelbeere (V. uli-
ginosum), Almrose (Rhododendrum ferrugineum), Heidekraut (Calluna vulgaris), Bergfarn
(Thelypteris limbosperma) auf Blocken, dazwischen relativ fetter Burstlingsrasen mit Alpen-
rispe (Poa alpina), Alpenlieschgras (Phleum alpinum), Rotschwingel (Festuca sp.), rotem
Straul3gras (Agrostris capillaris), Ruchgras (Anthoxanthum alpinum), bleicher Segge (Carex
pallescens). Birstling (Nardus stricta) selbst erreichte unter 50 % der Flache. Alpenbrandlat-
tich (Homogyne alpina) und Arnika (Arnika montana) verweisen auf saurehaltigen Boden. An
Krautern dominieren Goldfingerkraut (Potentilla aurea), Bergnelkwurz (Geum montanum),
Wiesenrotklee (Trifolium pratense), Mutterkraut (Tanacetum parthenium), Frauenmantel (Al-
chemilla sp.), Goldpippau (Crepis aurea), Wiesenldwenzahn (Leontodon hispidus), Alpenki-
chenschelle (Pulsatilla alpina), Goldrute (Solidago virgaurea) und auf den Verebnungen Al-

penampfer (Rumex alpinus). Grinerlen (Alnus alnobetula) kommen vereinzelt vor.

2. Fichten-Larchenmischwald mit vereinzelten Ebereschen (Sorbus aucuparia); im Unter-
wuchs Heidelbeere, Almrausch, Wildrosen- und Ebereschenséamlinge sowie etwa 10-jahrige

Zirben (Pinus cemba), ausgedehnte Frauenfarn- (Athyrium sp.) und Bergfarnbesténde.

3. Vegetationsmosaik aus Grinerlen in den Senken, Heidekraut, Heidelbeer-
Nebel beerzwergstrauchheiden auf den Ricken. Reitgras (Calamogrostris varia) dominiert die
ebenen Flachen, ferner Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa), Weiden, beide Alpenrosen-
arten (Rhododendrum ferrugineum und hirsutum), Waldstorchschnabel (Geranium sylvati-
cum), Germer (Veratrum album), Meisterwurz (Peucedanum ostruthium), gelbes Veilchen
(Viola biflora) als Massenunterwuchs unter Krautern. Geflecktes Johanniskraut (Hypericum

maculatum) und Eisenhut (Aconitum sp.) weisen auf Feuchtigkeit.
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4. Grunerlenwa dchen mit Zwergstrauchunterwuchs, Grésern, Brenn-Nesseln (Urtica dioica),
Bergfarn.

5. Hochblockiger, eher steiler, westexponierter Hang, beherrscht von Zwergstrauchern: rostro-
te und behaarte Alpenrose, sowie Bastarde zwischen beiden, Heidelbeere, Nebelbeere, B&um-
chenweide (Salix waldsteiniana), blaue Heckenkirsche (Lonicera caerulea), dazwischen ein-
zelne Rasen ohne Birstling mit Rotschwingel, rotem Strauf3gras, alpinem Schwingel (Festuca
alpina), Felsenstrauf3gras (Agrostris rupstris) as Saurezeiger, Drahtschmiele (Avenella flexu-
0sa); an Krautern Waldsoldanelle (Soldanella montana), Goldpippau, Goldfingerkraut, Hain-
simse (Luzula sp.), Sumpfherzblatt (Parnassia palustris), Schitisselblume (Primula sp.),
Trauerblume (Bartsia alpina), Mutternkraut. Einzelbaume und kleine Gruppen von Léarche
(Larix decidua), Fichte (Picea abies), Zirbe, Eberesche.

6. Sldexponierter Trockenhang, ehemalige Bergmahder heute extensiv beweidet; mit Johan-
niskraut, Goldfingerkraut dominierend; wenig Heidekraut; am Waldrand Fichte dominant,
wenig Larche, wenige Grauerlen (Alnusincana) und Birken (Betula pendula).

7. Im Anschluss an Fléche 6; vor 28 Jahren zuletzt geméaht, inzwischen locker mit Fichten und
einzelnen Ebereschen bewaldet; dazwischen einzelne Wiesenflecken; am Waldrand von Wie-

senvegetation Uberwachsene Heidel- und Preisel beerstréucher (Vaccinium vitis-idaea).

8. Von Rindern stark tiberbeweidete, stidexponierte Flache: Wiese bis auf ca. 3 cm abgewel -
det; Bergfarn dominierend; kaum Heidel beerstraucher; zwischen den Farnbtischen Heidekraut
und Thymian (Thymus pul egioides) dominant; vereinzelt Grauerlengebiisch.

3.3. Beliebtheit von Futterpflanzen

Nach FReENcH (1970) nehmen Ziegen 78 % des um sie herum vorhandenen Pflanzenarten-
spektrums auf. Die Beliebtheit von Futterpflanzen richtet sich immer nach dem Angebot und
ist daher relativ: Auf Weidefldchen, wo etwa Grauerlen die einzigen erreichbaren Laubgehol-
ze sind, werden sie von Ziegen gerne verbissen oder geschdt (Foto 3.2.), kaum aber im Ver-
band anderen und offensichtlich wohlschmeckenderen L aubfutterangebotes.

Es gibt kaum eine krautige Pflanzenart, die von Ziegen nicht zumindest gelegentlich auspro-
biert wird. Die hier beobachteten Tauernschecken nahmen sogar vom stark giftigen Eisenhut

ohne sichtbaren Schaden, allerdings nur die obersten Bliten. Nach TscHuDI (1868) kénnen
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Ziegen von Eiben (Taxus), Wolfsmilch (Euphorbia) und Schierling (Conium macculatum)
ohne Schaden fressen, erbrechen aber den Germer. Sogar die Trachtigkeit hindert Ziegen
nicht daran, von der Ublichen Menge an aufgenommenen Toxinen abzugehen, obwohl die
Embryonen sensibel dafuir sind (KNUBEL et al. 2004). Tabelle 3.1. gibt einen Uberblick tber
die prozentuale Verteilung der angebissenen Pflanzen. Absehen davon, dass fir diese Aufstel-
lung bereits mehrere Pflanzenarten in Gruppen zusammengefal3 werden mussten, zeigt sie
recht anschaulich, dass die Fressaktivitét relativ gleichmaldig verteilt ist: keine erreicht einen
Anteil von Uber 11 % des gefressenen Artenspektrums.

Tabelle 3.1.: Prozentuale Zusammensetzung der Futterpflanzenarten bzw. -artengruppen von Tauernschecken-
Ziegen im Pinzgau auf ca. 1800m Uber NN.

Futterpflanzen %-Anteil | Futterpflanzen %-Anteil
Graser 11,5 Farn sp. 3,0
Léwenzahn sp. 1,1 Almrosen 5,0
Arnika 2,0 Heidekraut 7,1
Storchschnabel sp. 0,8 Heidel-, Nebel-, Preiselbeere 11,0
Alpendost 0,1 Thymian 1,8
Hahnenfuld sp. 0,4 Grlnerle 10,3
Eisenhut 0,2 Haselnuss 1,2
Germer 0,4 Brombeere 1,0
Klee sp. 0,2 Wildrose 0,8
Alpenampfer 3,3 Schneeball 0,5
Sauerampfer 0,8 Weiden, versch. Arten 7,0
Brenn-Nessel 1,8 Eberesche 0,5
Glockenblume sp. 0,1 Birke 2,1
Johanniskraut 0,2 Larche 10,9
Fingerkraut 3,4 Fichte 3,4
Spitzwegerich 2,9 Zirbe 29
Labkraut sp. 0,9 Flechten 0,1
Kréuter indet. 1,3

An vorderster Stelle in der Beliebtheit von Futterpflanzen bel Tauernschecken stehen die
Zwergstrauchheiden und Straucher, hier vor allem die Grinerle. Unter den Nadelbdumen wird
die Larche am liebsten genommen. Zirbentriebe wurden interessanterweise zwar angekostet,

vermutlich wegen ihres starken Harzaustritts aber kaum geschluckt.

Dass der Anteil an Ebereschen hier deutlich geringer ist als der von Nadelbaumarten, liegt an
deren sehr vereinzeltem Auftreten im Beobachtungsgebiet. Bei gleichem Angebot bevorzugen
die Ziegen Ebereschen, wie auch Eschen (Fraxinus excelsior) Uberaus deutlich, die auf den
besuchten Flachen aber schon von den Rindern as Samlinge abgeweidet worden waren. In

subalpinen Birkenwédern und Zwergstrauchheiden Norwegens bevorzugten Ziegen die Bir-
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kenarten Betula pubescens und nana sowie Salix-Arten, gefolgt von Krautern, Grasern der
Gruppen Poaceae und Cyperaceae, ferner Zwergstrauchheiden (Vaccinia sp. und Calluna sp.)
und dann erst Wacholderarten (Juniperus) (GARMO & REKDAL 1986).

Zusammengefasst in die von den Tauernschecken gefressenen Futterhauptgruppen Gréser,
Krautige, Zwergstraucher, Laubgehotlze (Baume und Straucher) und Nadelbdume (Abb. 3.1.)
zeigt sich die Ausgewogenheit selbst gewéhlter Nahrung wahrend der Almsaison noch deutli-
cher: Krautige Pflanzen, Zwergstréucher und Laubgehdlze (Straucher und Laubbdume) ma-
chen in etwa jewells knapp ein Viertel der Gesamtnahrung aus; Gréaser und Nadel baumasung
zusammen Uberschreiten den vierten Tell geringfigig. Der Antell an gefressenen Gehdlz-
pflanzen betragt bei den hier untersuchten Tauernschecken-Ziegen Uber die gesamte Alpungs-
saison betrachtet 65,4 % aller aufgenommenen Bissen und liegt damit etwas unter den bei

WALLNER (2004) publizierten Ergebnissen aus dem Monat Juli.

Nach KREHL (1998) macht das durchschnittliche Ausmal3 an Buschfral3 an der Gesamtfress-
zeit von Ziegen im Tiefland im Raum Witzenhausen, BRD, 30 % aus und kann erst bei An-
wesenheit von Schafen auf 61 % ansteigen. Moglicherweise wurden dort mit Juniperus com-
munis, Rosa canina, Cornus sanguinea und Crataegus oxyacantha weniger beliebte Arten
angeboten; der Unterschied zur Futterzusammensetzung bei der hier untersuchten Bergziegen-
rasse konnte aber auch auf der anderen Rassenzusammensetzung der Witzenhausener Ziegen
basieren: dort wurden Buren- und Bunte Edelziegen sowie eine eigene Gebrauchskreuzung
(vgl. HAUMANN 2000) eingesetzt. SCHRODER (1995) erhielt von Kaschmir-, Buren- und Edel-
Ziegen und einer gemischten Ziegengruppe auf Magerrasenflachen mit Wei3dornverbuschung
in Niederhessen, 220 bis 270m Uber NN, vergleichbare Ergebnisse: die Baum-
/Strauchbeweidung inklusive Rindenfral3 betrug 38,2 % der Gesamtfresszeit, die Gras-
/K rautbeweidung 61,8%. Ahnliches berichtet eine Studie aus Nordgriechenland, wo der Pro-
zentsatz von Laub zu krautigen Futterpflanzen bei Ziegen ungenannter Rassenzusammenset-
zung das Jahr Uber von 52 bis 62 % zu 12 bis 32 % schwankte (PAPACHRISTOU & NASTIS
1993). Fur durchschnittliche mediterrane Weidebedingungen geben LANDAU et a. (2000) den
Anteil an Laubdsung bei Ziegen mit 40 % an. Ahnliches gilt fir Mexiko: dort nimmt die

Spanische Ziege (vermutlich Mexican Criollo (PORTER 1996), eine Fleischrasse) mehr
Buschlaub als Krauter und Graser zu sich (RamMIREZ 1999). Milchziegen kdnnen mit jungem
Eichenlaub (Quercus pubescens) sogar drel Viertel ihres Energiebedarfs decken (MEURET et

al. 1991). Im Gegensatz dazu fanden GRUNWALDT et a. (1994) bei Ziegen in Argentinien
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deutliche Préferenzen fur Graser gegentiber Dikotylen. In Siditalien erwiesen FEDELE et al.
(1993) experimentell den Zusammenhang zwischen Ziegenrasse und Futterpréferenz: Malta-
Ziegen bevorzugten Graser, Rossa-Mediterranea-Ziegen Krauter. Ziegen passen alerdingsihr
Fressverhalten dem angebotenen Futter an (ABIJAOUDE et a. 2000). Bel einem Verbu-
schungsgrad von 60 % wurden Rassenunterschiede im Verhdltnis von Baum/Busch-
Beweidung zu Gras/Kraut-Beweidung gefunden (RAHMANN 1998): Burenziegen zeigten ein
Verhdtnis von in etwa 30:25 %, Kaschmirziegen von 25:35%, Bunte Edelziegen von etwa
30:42 % der gesamten Beobachtungszeit; den Rest verbrachten sie mit Ruhen oder anderen
Aktivitéten aul3er Fressen.

Untersuchungen in Ostafrika ergaben ein deutlich grof3eres Futterartenspektrum bei Ziegenim
Vergleich zu Rind, Schaf und Esel (RuBrRucCk 1993). ISENBERG et a. (1993) fanden einen
Zusammenhang zwischen einer relativ niedrigen Tagestemperatur bei gleichzeitig erhdhter

Luftfeuchtigkeit und dem Schalen von Weil3dornbuischen durch Ziegen.

Zwar nehmen auch Schafe, insbesondere ate Rassen wie das Alpine Steinschaf (Foto 3.3.),
Gehdlzpflanzen gerne an, ihr Nahrungsschwerpunkt liegt jedoch eindeutig bei der Wiesenve-
getation (vgl. KOSTLER & KROGOLL 1991) und sie verbringen den Grofdteil ihrer Zeit mit Gra-
sen (LYNCH et a.1992). SPATZ et al. (1978) regen daher zu Recht eingehende Untersuchungen
zur Klérung der Frage an, ob mit Schafbeweidung eine wirksamere Kontrolle der Gruinerlen
zu ezieen ist, as mit gefuhrter Rinderbeweidung. In dem oben zitierten Witzenhausener
Versuch (KReHL) lag das Verhdltnis von Grasen zu Buschfrald in der Herde des Coburger-
Fuchsschafes bel 88 zu 12 %; bel Anwesenheit von Ziegen fiel ihr Antell an Buschfrald auf 2
%. Bezogen auf die Artenzahlen fand SCHUBERT (1986) bel Schafen im Tiefland unter den
bevorzugten Futterpflanzenarten 50 % Blsche und Baume. Der prozentuale Anteil der Futter-
pflanzentypen bei Schafen im Vergleich zu Ziegen verhdt sich nach LOHLE & LEUCHT (1997)
wie folgt: B&ume 2,6 zu 14,9, Bische 6,7 zu 15,0, Zwergstraucher 23,7 zu 22,5, Kréuter 29,6
zu 22,0 und Gréser 36,9 zu 25,0.

Deutliche Rassenunterschiede fand BRAND (2000) zwischen Dorper- und Merinoschafen:
Dorperschafe grasen weniger selektiv, aber auch quantitativ weniger als Merinos; Blische und
Straucher nutzen sie hingegen in groéfRerem Ausmal3, womit sie insgesamt auf eine hdhere
Futterpflanzenzahl kommen. Nach KReEUZER (1994) fressen Heidschnucken im Gegensatz zu
anderen Rassen bevorzugt von Zwergstrauchern. Im Ubrigen dirfte der Grad an Schafbewei-
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dung bestimmter Pflanzengesellschaften weniger von deren Artenzusammensetzung, als von
der Lage und den biochemischen Bodenverhaltnissen abhangen (KAu 1981).

Uber die Préferenzen von Schafen fir Holzpflanzenarten gehen die Meinungen auseinander
(KOsTLER & KROGOLL 1991): sie reichen von der Ansicht, Schafe wirden im Mischwald ale
Baumarten gleich gerne fressen, bis zur Meinung, dass sie alle Laubbaume mit Ausnahme der
Buche verbeil3en, Fichte und Tanne jedoch tberhaupt verschmahen; Fichte, Kiefer und Wa-
cholder, aber auch Wildrosen, Schlehe und Weil3dorn wirden so sehr abgelehnt, dass sie sich
auf Schafweiden als richtige Weldeunkrauter ausbreiten. Schafe konnten nur dann nachhaltig
zum Beké@mpfen von Geholzaufwuchs eingesetzt werden, wenn man sie zwingt, ihren Bedarf
an zaher Asung auch an den weniger beliebten Arten zu decken. Dieser Umstand scheint fiir
die Erfolge bei der Bekdmpfung von Buschaufwuchs unterschiedlicher Flachen mit verschie-

denen Schafrassen (BURANDT & FELDMANN 1990/91) verantwortlich gewesen zu sein.
3.4. Nahrungsaufnahmeverhalten

Der relativ hohe Bedarf an Laub und Zwergstrauchern und das breite Spektrum an verhol zten
Futterpflanzenarten pradestiniert die Ziege zum Bekdmpfen von Verbuschung (Foto 3.4.),
ohne dass sie krautige, etwa gefahrdete Pflanzenarten Gbernutzen wirde. Bei umweltgerechter
Bestockung kann ein Gleichgewicht zwischen Ziegenbeweidung und Vegetation erreicht
werden (MORAND-FEHR et a. 2004). Ziegen werden weltweit zur Kontrolle von Verbuschung
verwendet (EL AicH 1996). Bel Versuchen im Schweizer Unterengadin konnten mit Ziegen-
beweidung ale Haselstréucher binnen weniger Jahre zuriickgedrangt werden, auf Sonnenhén-
gen im Vinschgau und im unteren Minstertal (Sudtirol) alle Gehdlze ohne Stachelbewahrung
und ohne einen starken Anteil dtherischer Ole (ScHwAB 1997). In Koppeln dezimieren Ziegen
lediglich Laubgeholze, wéhrend sie die Artenzusammensetzung der Wiesen unbeeinflusst
lassen (GUTSER & KUHN 1998). Dies bestéatigen auch WILMANN & MULLER (1976) aus dem
Montanbereich des Schwarzwaldes. Weidekoppeln sind dann optimal, wenn gezielt entbuscht
werden soll (vgl. Kapitel 4.2.). Nach RAHMANN (1998) bringt die Ziegenbeweidung bei ei-
nem Verbuschungsgrad von 30 bis 40 Prozent noch einen zeitlichen Vortell gegeniiber einer
manuellen Pflege, fir einen Verbuschungsgrad von 40 bis 70 Prozent empfiehit er die manu-
elle Nachreinigung, bei Uber 70 Prozent fihrt die Beweidung mit Ziegen zu keinem arbeits-
wirtschaftlichen Vorteil mehr.
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In Ostafrika, wo Ziegen nach oberfléchlicher Betrachtung haufig fur die Zerstérung der Vege-
tation und fir die Forderung von Erosion verantwortlich gemacht werden, hat man nachge-
wiesen, dass sie aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit und Gentigsamkeit selbst solche Fléchen
noch niitzen kénnen, wo schon Rind und Schaf durch Uberbeweidung ihre eigene Futter-
grundlage zerstort haben; dort fordert jede weitere Beweidung allerdings die Erosion (Zu-
sammenstellung von Forschungsergebnissen bei RuBruck 1993, S. 47 ff.). Auf reinen Zie-
genweiden kann die Regeneration des Pflanzenbewuchses hingegen um 27 % hoher sein als
auf reinen Schafweiden (ebd.). Das einseitige Fressverhalten von Rindern kann wohl auf
Busch/Grasweiden die Bodenvegetation schwéchen und zu Erosion fuhren, nicht aber die
selektive Nahrungssuche der Ziegen (ebd.). Schafe fressen die Vegetation eher kurz ab, was
in Kombination mit den scharfen Tritten einer vielkopfigen Herde einer Trippelwalze ver-
gleichbar ganz bestimmte Pflanzen beglnstigt, ndmlich (BROGGI & GEORG 1984): Pflanzen
mit Dornen, Stacheln oder Borstenhaaren, Pflanzen mit scharfem oder bitterem Geschmack
sowie giftige Pflanzen, Rosettenwuchs, harte, zellul osereiche Pflanzen und schnell wachsende
Pflanzen mit generativer Vermehrung. UberbestoRung alpiner Schafweiden fiihrt daher zu
Kurzrasen mit reichem Rosettenpflanzenbestand, wobei trockene Bdden vergleichsweise ar-
tenreicher bleiben (ebd.). Nach BROGGI & GEORG denaturiert eine Viehweide, wenn sie fir
mehrere Jahre asintensiv bestol3ene Stand-Schafweide dient.

Fur gleichmalkiges Abweiden von Wiesenvegetation ohne Laubgehdlze sind Ziegen deutlich
schlechter geeignet as Rinder oder Schafe: bei freiem Weidegang verweilen sie nie lange bei
derselben Pflanzenart, sondern wechseln schon nach wenigen Bissen zur néchsten. Dass die
Bissengrof3e bei der Aufnahme von Buschvegetation grof3er sei als beim Beweiden von Krau-
tern (PAPACHRISTOU & NASTIS 1992) konnte nur dort bestétigt werden, wo die Wiesenvegeta-
tion schon vorher von Rindern stark abgeweidet worden war. Von ausgewachsenen krautigen
Wiesenpflanzen reil3en Ziegen etwa gleich lange Stiicke ab, wie von Strauchern. Ziegen su-
chen auf Wiesen am liebsten solche Stellen auf, wo sie nicht bis zum Boden fressen miissen

das unterscheidet sie gravierend von Schafen, die immer wieder auf einmal abgefressene,
nachwachsende Graser zurlickkehren (Foto 3.5.). Auf Futterwiesen gelten Ziegen daher zu
recht als verschwenderisch. Dies ist bei heimischen Laubgehdlzen nicht der Fall: um solche
zu erreichen, konnen Ziegen Uberraschend erfinderisch sein. Die fakultative Bipedie (Foto
3.6.) ist nur eine der Mdglichkeiten (vgl. Kapitel 4). SCHRODER (1995) fand fakultative Bipe-

die von Burenziegen signifikant lénger ausgelibt als von Kaschmir- und Edelziegen.
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An heimischen Bergziegen konnte ferner der an Ziegen in Nordtunesien gefundene deutliche
Altersunterschied im Weideverhalten (SCHEURMANN et al. 1980) bestétigt werden: dort nutz-
ten die Kitze ein weitaus breiteres Futterpflanzenspektrum als die Adulten, deren Nahrung in
jedem Weidegebiet nur aus wenigen Arten bestand, von Gebiet zu Gebiet aber wechselte. An
Tauernschecken, Pinzgauer und Pfauenziegen konnte die Autorin beobachten, dass die Kitze
nektarhdltige Bliten, allen voran Lowenzahnarten, in weit grof3erem Ausmall fral3en as die
Erwachsenen. Pflanzen, deren Aufnahme offensichtlich eigener Techniken bedarf, wie zum
Beispiel Brenn-Nesseln, wurden tberwiegend von mehrjdhrigen Ziegen gefressen. Sie erfass-
ten dabel die Pflanze in mittlerer Hohe von der Unterseite der Blétter her und fral3en nach
oben zur Triebspitze. Von dieser Seite kann das Abfeuern der Nesselzellen weitgehend ver-
hindert werden. Einzelne Kitze beherrschten diese Technik schon mit vier Monaten. Auf Mut-
terziegenweiden fressen die Kitze oft nahe am Maul der Mutter (Foto 3.7.) und lernen auf
diese Weise, was bekdmmlich ist. Von Schafen weil man, dass Jungtiere neue Futterarten
rascher ausprobieren als dltere (LYNCH et al. 1992). Dass das Wiederfinden von Futterpl&tzen
auf raumlichem Gedéachtnis und kurzfristigem Lernen beruht, haben DUMONT& PETIT (1998)
fur Schafe gezeigt. Es gibt keinen Grund anzunehmen, dass Ziegen nicht mindestens gleich
gute Merkfahigkeit besitzen.

Die Zugehorigkeit zu verschiedenen Asungstypen von Ziege und Schaf wird dort besonders
deutlich, wo beide gemeinsam weiden (s. auch Kapitel 4): In den flacheren, Kraut/Gras be-
wachsenen Bereichen der Alm fressen bevorzugt die Schafe, wahrend die Ziegen stets in die
steilleren Hange zu lichten Strauchern und Bischen streben, wo sie ein breiteres Spektrum an
Nahrungspflanzen vorfinden. Nach KReHL (1998) zeigen Schafe und Ziegen auf Gemein-
schaftsweiden ihre spezifischen Futterpréferenzen noch deutlicher (s. 0.). Schon SAFFERT
(1921) gab dazu an: Die Ziegen niitzen meist jene Teile der Kuh- und Galtviehal pen aus, wo
das Rindvieh wegen der steilen Lage nicht mehr hin kann, in das Gebiet der Schafalpen stei-
gen sie nicht gern empor. (S. 7). Ziege und Schaf sind keine Nahrungskonkurrenten, sondern
erganzen einander in der Nutzung des natirlichen Nahrungsangebotes von Almen. Aus Sicht
der Landwirtschaft veredeln sie damit die nicht anderweitig nutzbaren Flachen in Ungunstla-
gen; aus Sicht des Naturschutzes eignen sie sich miteinander ideal ur Pflege ebendieser Kul-

turlandschaften.
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4. WEIDEVERHALTEN UND RAUMNUTZUNG

Wiewohl viele Verhatensweisen angeboren beziehungsweise durch Korperbau und physiolo-
gischen Typus des Tieres vorgegeben sind, richtet sich das Weideverhalten auch nach den
Umweltbedingungen. Ob existenzielle Grundbedurfnisse a priori gedeckt sind oder ob deren
Fehlen erst kompensiert werden muss, ist am Verhalten der Herde ablesbar. Nicht die absolu-
te Grof3e einer Weideflache entscheidet letztlich Uber die Ruhe und das Gedelhen der Herde
und damit auch die Sicherheit der Grenzen, sondern die Lebensraumstrukturen innerhalb die-
ser Grenzen. Um beide naher bestimmen zu kdnnen, wurden sechs Bergziegenherden in un-
terschiedlichen Almweidegebieten, teils im frelen Weidegang, teils in Koppeln, beobachtet.
Unbehirtete Herden geraten oft ins sprichwartliche Visier der Jager: sie werden der Konkur-
renz zum Schalenwild um Nahrung und Lebensraum bezichtigt. Gesondertes Augenmerk
wurde daher der 6kologischen Einnischung von wilden und domestizierten Pflanzenfressern

in jagdlich genutzten Almgebieten gewidmet.
4.1. Freier Weidegang von Ziegen

4.1.1. Erfassung des Raum-Zeit-Verhatens von Ziegen und Schalenwild

Auf der Gemeinschaftsalm Grieswies im Bereich der enemaligen Méhder (Foto 4.1.) im Rau-
risertal, Hohe Tauern Salzburg, werden jahrlich eine 20- bis 25-képfige Herde Tauernsche-
cken und gemischtrassige Ziegen sowie etwa 10 bis 15 Pinzgauer- und Fleckviehkél ber aufge-
trieben. Die Weidesaison beginnt jeweils Mitte Juni und endet spatestens Mitte September.
An Schalenwildarten leben in diesem Gebiet Rotwild, Gams und Reh, sowie Steinbock in
umherschweifenden Rudeln, die offenbar aus freigelassenen Zootieren bestehen (Kapitel
4.1.4.). Zur Erfassung des Raum-Zeit-Verhatens von Ziegen und Schalenwild wurden die
Weideflachen drei Sommer hindurch wahrend der Vegetationszeit auch vor und nach der
Alpungssaison  wochentlich an mindestens einem Tag zu verschiedenen Stunden vom Ge-
genhang aus beobachtet und fallweise zur Versorgung der Tiere mit Salzsteinen begangen.
Diese wurden in einer eigens dafur oberhalb der zentralen Felswand montierten Futterrinne
(Foto 4.2.) deponiert, um die Attraktivitét dieses natlrlichen Strukturzentrums noch zu erho-

hen.



Festgehalten wurden neben dem Wetter, Zeit und Standort der Ziegenherde sowie des gesich-

teten Schalenwildes nach Art und Anzahl. Die Tierbeobachtungen wurden auf der vergroéf3er-
ten Kopie des Planes im Mal3stab 1:50.000 mit Nummer 4705 des Bundesmel denetzes einge-
tragen. Zur Auswertung wurde ein Raster von 9 x 12 etwa quadratischen Feldern tber den
untersuchten Ausschnitt gelegt (s. Abb. 4.1.). Die Seitenlange jedes Rasterfeldes entspricht im
Gelénde etwa 140m.
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Foto 4.1.: Untersuchungsgebiet Grieswies im Raurisertal, Hohe Tauern Salzburg. Das Almleben der Ziegenherde
spielt sich im Wesentlichen rund um die zentrale Felswand ab, wo sie abwechslungsreiches Nahrungsangebot,
Deckung und Aussichtsmdglichkeit in einem vorfindet.

4.1.2. Vegetationskundliche Beschreibung des Weidegebietes

Das Untersuchungsgebiet in Grieswies lasst sich wie folgt charakterisieren: Die Weideflache
liegt in der Subalpinstufe auf ca. 1600-1800m Uber NN zwischen zwei wasserfuhrenden Gré-
ben; Ausrichtung stidostlich; Neigungswinkel der Hange 23,0 bis 52,2°; die steileren Bereiche
bergwarts gehen in ehemalige Mahdflachen Uber. Diese sind durch einen Stacheldrahtzaun
von der Kéberweide abgetrennt, also nur den Ziegen und Wildtieren zuganglich. Durchsetzt
sind die Offenflachen von teilweise ausgedehntem Grunerlengebiisch, lockeren Fichtenbe-
sténden, Fichten- und Larcheneinzelbdumen und zahlreichen Felswénden. Das gesamte Ge-
biet umfasst etwa 75 Hektar. Die Weidevegetation der stark unterbestofRenen Galtvieham
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(Beschreibung von W. HoOLzNER, miundl. 2001) ist ein Mischtyp zwischen Blaugras-,
Burstlings- und Fettweide und ziemlich homogen mit Frauenmantel (Alchemilla sp.), Kleiner
Bibernelle (Pimpinella saxifraga), Wiesenrotklee (Trifolium pratense) und Mittelwegerich
(Plantago media) durchsetzt. Alpenlieschgras (Phleum alpinum), Kammgras (Cynosurus sp.)
und Rotschwingel (Festuca rubra) dominieren. Stellenweise Uberwiegen Horstsegge (Carex
sempervirens), bleiche Segge (C. pallescens), Burstling (Nardus stricta) und Zittergras (Briza
media). Auch treten einerseits Blutwurz (Potentilla erecta) als Zeiger fur Magerkeit und Al-
penkal berkopf (Chaerophyllum villarsii) as Trockenzeiger, andererseits Trollblume (Trollius
europaeus) und Brunelle (Prunella sp.) as Zeiger fur Wasser und schwere Boden, sowie das
fUr Fettweiden typische Goldfingerkraut (Potentilla aurea) auf. Mit mehr als 50 Arten, davon
zahlreichen guten Futterpflanzen ist diese Fléche insgesamt als gute Weide fir wenig an-
spruchsvolle Tiere zu qualifizieren. Die Tendenz, von selbst mit Grinerlen zuzuwachsen,
macht sie naturschutzfachlich wertvoll (W. HOLzZNER, mindl. 2002). Mit Langgrasrasen be-
wachsene Hange sind auch anriss- und blaikengefahrdet (SPATZ et a. 1978).

Dasselbe gilt fir die ehemaligen Mahder oberhalb der Kéberweide, deren V egetation wesent-
lich dichter und Uppiger ist. Ein Verbiss an Gehdlzpflanzen ist Uberhaupt nur entlang der aus-
getretenen Hirschwechsel, die auch von der Ziegenherde bentitzt werden, erkennbar. Domi-
nant sind dort nach W. HOLZNER Reitgras (Calamogrostris sp.), buntes Pfeifengras (Molinia
caerulea), weildiche Hainsimse (Luzula luzuloides) und Knaulgras (Dactylis glomerata).
Stark vertreten sind auch Heidelbeere (Vaccinium myrtilus) und Almrausch (Rhododendron
ferrugineum). Johanniskraut (Hypericum makulatum) tritt gelegentlich als Brachezeiger auf.
Der Alpenkéberkopf ist hier starker verbreitet als in der Kélberweide unterhalb des Zaunes.
Insgesamt ist diese ehemalige Mahderflache kréauterreicher mit: Schwal benwurzenzian (Gen-
tiana asclepiadea), Klatschnelke (Slene vulgaris), groRem Badrian (Valeriana officinalis),
Pertickenflockenblume (Centaurea pseudophrygia), Waldstorchschnabel (Geranium sylvati-
cum), Witwenknopfblume (Knautia sp.) und stellenweise Trollblume und Eisenhut (Aconitum
sp.) as Feuchtigkeitszeiger. Aufgrund der dichten Wiesenvegetation (Foto 4.3.) kann sich die
Grunerle hier nur mehr vegetativ vermehren. Keimungsmdglichkeit durch Offenstellen schaf-
fen lediglich die Lawinenrutschungen, auf und entlang derer sich teilweise ausgedehntes
Grinerlengeblsch etabliert hat.

Unmittelbar nach dem Almabtrieb betrug die Vegetationshdhe auf der Kéberweide im Be-
reich stark abgeweideter Wiesenpflanzen 3 bis 5 cm, an den wenig beliebten Birstlingsbii-
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scheln 12 bis 17 cm, wahrend die nicht verbissenen Uberstander von Grasern bis zu 60 cm
hoch waren. Die Wiesenvegetation der ehemaligen Mahdfléchen betrug zur selben Zeit im
Durchschnitt 40 bis 50 cm, die Uberstander, die hier auch von krautigen Pflanzen (z. B. Dis-
teln) gebildet wurden, waren nicht nur dichter, sie erreichten bis zu 104 cm Hohe. Okologi-
sche Bedeutung kommt diesen damit jedenfalls als Futterpflanzen fur korner- und sdmerei-
enfressende Vogel zu. Die Beweidung dieser enemaligen Bergmahder mit 20 bis 25 Ziegen
und etwa 10 Stiick konstant anwesendem Rotwild, sowie einzelnen Gdmsen und Rehen ist
keinesfalls ausreichend, um sie langfristig offen zu halten, wenn auch das Zuwachsen mit
Geholzen vermutlich langsamer voranschreitet, als die jetzige Kalberweide bel Auflassen der
Beweidung zuwachsen wiirde. Die Kélber konnen die aufkeimenden Gehdlzsdmlinge nicht in
einem Ausmal? verbei3en, das die Sukzession verhindern wirde und die frei gehenden Ziegen
sind nicht genug an der Zahl in diesem weitlaufigen Gebiet, um an Verbissspuren tberhaupt
bemerkt zu werden; auf der Kélberweide wird daher zusétzlich geschwendet, auf den darUber-

liegenden ehemaligen Mahdern nicht.
4.1.3. Vergleichsherden

Zum Vergleich wurde das Raum-Zeit-Verhalten von zwei anderen geal pten Ziegenherden mit
frelem Weidegang studiert: Die eine ist eine gemischtrassige Bergziegenherde auf der Hoch-
kaseram in Eschenau. Diese nach Siden weisende Hochalm (Foto. 4.4.), ca. 1800-2000m
Uber NN, verflgt im Unterschied zum Untersuchungsgebiet in Grieswies Uber kein natUrli-
ches Strukturzentrum. Auch fehlen Landschaftsstrukturen, Einzelbdume oder Baumgruppen
sowie Grinerlengebiisch weitgehend. Diese Rinderam befindet sich auf einem Grasberg;
seine Gipfel sind also ohne wesentliche Unterbrechung durch Felsen mit Wiesenvegetation
bewachsen. Talwarts schliefdt an einen nur schmalen Busch-Streifen (hauptsachlich Grinerle)
relativ dichter Nadelwaldgurtel an. Zu den seitlichen Nachbaramen fehlen natirliche Gren-

zen, wie Wasserlaufe oder Gelandestufen. Das gesamte Gebiet umfasst etwa 50 ha.

Die dritte Bergziegenherde wurde auf der Reiterkogelalm in Hinterglemm beobachtet (Foto
4.5.). Diese Alm liegt ebenfalls auf einem Grasberg. Die Hange des Untersuchungsgebietes
sind in stid-6stliche Richtung geneigt. Die den Ziegen zur Verfligung stehende Flache liegt
auf etwa 1600 m Hohe und erstreckt sich Uber eine Gesamtgrofe von circa 140 ha. Davon
sind etwa neun Hektar im Alleinbesitz des Ziegenhalters, die darliber und seitlich angrenzen-

den Flachen sind im Besitz einer Almgenossenschaft, deren Mitglied der Ziegenhalter ist.
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Foto 4.4.: Hochkaseralm, Eschenau, Salzburg. Diese nach Suden gerichtete Alm auf einem Grasberg verfligt
uber kein naturliches Attraktivitatszentrum fir Ziegen. Grunerlen befinden sich nur im Bereich des schmalen
Uberganges zum talwérts liegenden, relativ dichten Nadelwald, den Ziegen grundsétzlich meiden.

Taleinwarts, nordwestlich wird das Weidegebiet von einem etwa 100 m breiten Waldstreifen,
bestehend aus Nadelbaumgruppen, verwachsenen Hutweiden und Buschwerk begrenzt, ta-
lauswérts, nordostlich von einem Staudengurtel mit dominierender Grinerle entlang eines
schwer zu Uberwindenden Grabens. Die Nordseite des Berges liegt schon auf Tiroler Gebiet
und ist Uberwiegend mit Fichtenwald bewachsen, der den Ziegen im Hochsommer an seinem
Rand schattigen Unterstand bietet. Den K@ bern ist der Zutritt dorthin, wie auch zu den Nach-
barkoppeln, durch einen schlichten Stacheldrahtzaun verwehrt. Horizontalbewegungen der
Ziegen auf dem Reiterkogel werden nur durch die genannten nattrlichen Strukturen be-
schrénkt, da Ziegen normalerwei se geschlossene Wélder meiden und wasserfiihrende Graben
als Grenzen respektieren. Ein Eindringen der Ziegenherde in die talwarts angrenzenden Wie-
senfléachen anderer Eigentimer verhindert ein fixer Drahtgitterzaun, der westseitig blind im
beschriebenen Waldstreifen, 6stlich im Staudengurtel am Graben endet.
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Foto 4.6.: Die Reiterkogelam in Hinterglemm ist bis auf einzelne Nadelbaumgruppen zum Einstand fir die
zwanzigkopfige Ziegenherde relativ wenig strukturiert.

Obwohl fast die gesamte Almfléche planiert wurde, konnten sich in den oberen Bereichen
stellenweise die ortstypischen Zwergstrauchheiden erhaten, allen voran Heidelbeere und
Heidekraut. Diese werden zwar von den 20 Ziegen an ihrer Ausbreitung gehindert, aber nicht
zurtickgedréngt, sondern dienen im Gegentell a's wertvolles Futter im Herbst, an dem sich die
Tiere ausgesprochen masten (vgl. Kapitel 4.3.). Die Wiesenvegetation wird jeweils nach den
bis heute andauernden Planierungsarbeiten kiinstlich angesét. Sie ist dementsprechend arten-
arm und von Kleesorten dominiert. In kleineren Senken und Graben innerhalb des Almgebie-
tes finden die Ziegen unter erhalten gebliebenen Baumgruppen Trénke und Schatten (Foto
4.6.). In den vergangenen Jahren verbrachte die Herde die gesamte V egetationszeit von Mitte
Mai bis spét in den November hinein im Freiland. Erst ein Haltungsfehler im nasskalten Frih-
jahr 2004 vereitelte diese M oglichkeit bis auf weiteres (s. u.).

4.1.4. Raumaufteilung zwischen Ziegen, Rothirsch, Gams, Steinbock und Reh

Abbildung 4.1. gibt einen Uberblick tiber die bevorzugten Aufenthalts- bzw. Einstandsberei-
che von Gams, Rothirsch, Steinbock, Reh und Hausziegen im Untersuchungsgebiet Gries-
wies. Die Kalber wurden unterhalb eines Stacheldrahtzaunes etwa entlang der F-Horizontale
in der Rastereinteilung geweidet, finden in dieser Aufstellung jedoch keine Berticksichtigung.
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Abbildung 4.1.: Raumaufteilung zwischen Hausziegen und heimischen Schalenwildarten in Grieswies, Rauris,
Salzburg. Die VergréRRerung entstammt der Karte 1:50.000 mit der Blattbezeichnung 4705 im Bundesmel denetz;
der Ausschnitt befindet sich auf dem Feld 216 57/ “22. Jede Seitenlange der Rasterquadrate entspricht ungefahr
140 mim Geléande.

Haufigkeiten der Anblicke pro Rasterflache: 1-10x  11-20x 21-30x  >31x
Steinbock A
Gams ° [ o .
Rothirsch . | |
Reh 0 0

Ziegenherde v v V v

Das Gamswild, hier mit Kreisflachen symbolisiert, hat seine Haupteinstands- und Néachti-
gungszonen in den Felswanden der Rasterfelder B8 und B9 im Ubergangsbereich zum Ritter-
kar und in diesem selbst. Zum Asen sucht es bevorzugt die ehemaligen Mahder im Bereich
C9/19 bis F10/11 auf, fallweise auch das gesamte Gebiet, ungeachtet der Anwesenheit von
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Hausweidetieren. Diese Dynamik entspricht den Beobachtungen im Gurgler Raum, wo
Gamswild von einzelnen Latschenbdcken abgesehen seine Einstdnde ebenfalls oberhalb
der Waldgrenze hat, und zwar in den Karen und der Felsregion, und zum Asen in die Zwerg-
strauchheiden, Alpgebiete und sogar Walder wechselt (JANETSCHEK 1987).

Steinbdcke (weil3es Dreieck) sind normalerweise nicht auf dem Weidegebiet Grieswies anzu-
treffen; ein Rudel von bis zu dreildig Stiick wechselte in den letzten Jahren im Bereich von
den westlichen Felswanden des Ritterkars zum Hocharn, rund um den Sonnblick und Gber die
Fraganter Scharte bis auf die Kéarntner Seite. Mitte Mai 2004, vor dem Almauftrieb konnten
vier Sttick im oberen Teil der Grieswiesmahder (C bis E/9 und D/10) ausgemacht werden, in
der starken Schlechtwetterperiode Mitte September sogar etwa dreildig Stlick. Offensichtlich
wurden die Steinbocke durch die extrem schlechte Witterung aus dem Ritterkar herunterge-
driickt. Sie hielten sich getrennt von den Ziegen und streng im Rudel zusammen, das aus bei-
den Geschlechtern und Kitzen bestand. Normalerweise gehen Steinbdcke auferhalb der
Brunftzeit, die im Oktober beginnt, als Weibchen-Kitz- und Bockrudel. Die Vermutung liegt
nahe, dass diese Gruppe aus zusammengewohnten, ehemaligen Zootiere besteht, von denen
jahrlich einige ausgesetzt werden 2004 wieder drei im Rauriser Mittelgebirgsstock (ERBER
& HOGER 2004).

Hirsche (Quadratsymbole) hielten sich vorwiegend im Bereich der Felswénde F7/8 auf, wo
kleinflachige Wiesenstiicke mit Grinerlengebiisch abwechseln; der zweite von Hirschen hau-
fig besuchte Bereich befindet sich auf der Kalberweide in H8 und H9 in unmittelbarer Néhe
des talwérts angrenzenden Waldes. Rehe (Symbol Raute) konnten an Waldrandern bzw. am
Rand groRerer Unterstiande festgestellt werden. Die drei Schalenwildarten zeigten keine An-
derung ihrer Aufenthaltsorte wahrend der Alpungszeit der Hausweidetiere.

Gleichzeitig innerhalb eines Rasterfeldes konnte die Ziegenherde auf E5 mit jeweils einem
Reh und auf den Feldern C10, F8 und G7 mit Gamswild beobachtet werden. Einmal wechsel-
te ein Gams ganz ruhig zwischen der zwanglos verstreut grasenden Ziegenherde. Mehrmals
ndherten sich Ziegen und Hirsche auf den Nachbarfeldern F7 und F8 um weniger als ge-
schétzte 150 m einander an. Das Wild machte in keinem der Félle den Eindruck, von der un-

mittel baren Nahe der Hausweidetiere gestort zu sein; es aste ruhig weiter.

Die Grieswieser Ziegenherde hat ihr N&chtigungsquartier in den zentralen Felswénden (Ras-
terfelder D6/7-E6/7), bewegt sich morgens talabwarts im Uberwiegend offenen Gelénde, gele-
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gentlich hinunter bis H8/9, ruht in der Mittagshitze unter grof3en Einzelbdumen oder lockeren
Baumgruppen und kehrt abends wieder auf die Hohe von E und zu den Schlaffelsen zurick;
manchmal auch in umgekehrter Richtung. Im Wesentlichen umkreisen die Ziegen auf ihrer
Weideroute die mittlere Felswand und besuchen dabei meist auch die im Rasterfeld F8 errich-
tete Leckrinne mit Salzsteinen. Der durchschnittliche tégliche Aktionsradius der Ziegenherde
liegt somit bei etwa 450 bis 500 m. Geschlossenen Nadelmischwald, wie er im Bereich der
Rasterfelder G11 und H10 und auch 6stlich des Vorkommensgebietes der Ziegen zu finden
ist, meiden diese ebenso, wie eine stdlich des Waldes von G11 und H10 liegende, in die
Mahder tbergehende Sumpfflache und auch den im Bereich von Rasterspalte 3 verlaufenden
Gebirgsbach. Gelegentlich, besonders zu Beginn einer Hochdruckwetterperiode, steigen die
Ziegen ins Ritterkar hinauf, wo sie vom Gegenhang aus nicht mehr auszunehmen sind. Bei
Regen verlasst die Ziegenherde ihre Unterstande am Schlaffelsen oder unter lockeren Baum-
gruppen nur kurz zum Weiden, verzichtet aber meist auf eine Umrundung der zentralen Fels-
wand. Die taglichen Vertikalwanderungen fallen daher wesentlich kirzer aus.

Auf der vergleichswei se strukturarmen Hochkaseralm gehdren Begegnungen zwischen wilden
und domestizierten Grofsherbivoren nicht zum Alltag. Die dort gealpte, zwolfkdpfige Ziegen-
herde bedurfte Uberhaupt erst nachdrtcklicher Mal3nahmen, um in dem gewlnschten Territo-
rium zu verbleiben. Eine Einz&unung der Alm wére zwar technisch unschwer moglich, er-
schien dem Auftreiber der Ziegen aber nicht rentabel und so suchte die Herde zunéchst den
gesamten Berg ab, wobel sie mindestens vier Almen durchstreifte. An Nahrungsangebot fand
sie neben Wiesenvegetation auch ausgedehnte Zwergstrauchbestande vor, doch das Angebot
an Strauchern beschrankte sich im Wesentlichen auf den schmalen, dem Nadelwald vorgela

gerten Gurtel am unteren Ende der Alm.

Mangels schattenspendender Geholzgruppen oder Felsen auf der Hochkaseram wechselten
die Ziegen vor alem in den heif3en Mittagsstunden auf die Nordseite des Berges, von wo sie
durch den dortigen Almbesitzer unter Einsatz von Jagdgewehr und scharfen Hunden vertrie-
ben wurden. Im Wesentlichen auf der Hochkaseralm gehalten werden konnten die Tiere erst,
nachdem ihr Besitzer einen zentralen Unterstand mit regelmaldig beschickter Leckrinne er-
richtet hatte (Foto 4.7.). Ab diesem Zeitpunkt betrug der tagliche Aktionsradius in Uberein-
stimmung mit der Grieswieser Herde in etwa einen halben Kilometer. Auch die Wanderbe-
wegungen der Hochkaser Herde waren mit der Grieswieser vergleichbar: morgens richteten

sich die Ziegen talwarts, in der zweiten Tageshélfte wieder hinauf, wobei sie oft bis zum
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Bergruicken aufstiegen und den deutlich unterhalb des Grates befindlichen Schlafplatz im Be-
reich des Unterstandes erst bei Abenddammerung aufsuchten. Bel Schonwetter lagerten die

Ziegen oft auf dem Bergricken.

Die gleichen Vertika bewegungen unternahm auch die Hinterglemmer Tauernscheckenherde:
Die Nacht verbrachte sie bei Schonwetter auf der Bergkuppe des Reiterkogels, bei Regen
entweder am Rand des Nadelwaldes auf den Nordhangen oder unter den verbliebenen Baum-
gruppen auf der Reiterkogelalm. Zur Vormittagsweide stieg die Herde jeweils auf verschiede-
nen Routen abwarts, wobei sieim Laufe der Alpungsmonate das gesamte Gebiet durchstreif-
te. Weidegéange wurden nicht nur durch die Vertikale, sondern vor allem durch den Wechsel
an Futterpflanzen bestimmt: sie fuhrten immer Uber die Wiesenvegetation zu Zwergstrauch-
besténden und Laubgebiisch, in denen haufig Mittagsrast gehalten wurde (vgl. Foto 4.8.) Ge-
gen Abend bewegte sich die Herde in umgekehrter Richtung, wieder die verschiedenen Fut-
tertypen aufsuchend. Dabei durchstreifte sie selten mehr als einige Hundert Meter Luftlinie.

An Schalenwildarten kénnen auf dem Hinterglemmer Reiterkogel Rotwild und Reh angetrof-
fen werden. Sie haben ihre Einsténde bevorzugt in den gréf3eren Waldstreifen, in die die Zie-
genherde normalerweise nicht eindringt. Die vergleichsweise weitlaufigen Asungsflachen
werden hauptsachlich vom Rotwild, und dies vor allem in Mangelzeiten solange kein Schnee
liegt, genutzt. Vereinzelt wechselt auch Gamswild durch. Ein relativ haufig anzutreffender
Bewohner auf der Sidseite des Reiterkogels ist der Feldhase, dem das kleinrdumige De-
ckungsangebot sehr entgegenkommt. Begegnungen zwischen Schalenwild und Hauswei-
detieren sind sehr selten, was wohl an der starken menschlichen Prasenz in jenem Gebiet
liegt: Zahlreiche Wanderer bevdlkern im Sommer die Almwege und Forststral3en, die den
Berg zwischen den Viehkoppeln netzartig Uberziehen.

Obwohl die Alm kein ausdriickliches Strukturzentrum besitzt, hat sie die Standorttreue der
Tauernscheckenherde fast eineinhalb Jahrzehnte lang gewdahrleistet. Maschendrahtzaun unter-
halb, Wald beziehungsweise Graben seitlich und Wald auf der Rickseite des Berges verhin-
derten ein Abwandern. Im Fruhjahr 2004 geschah nun etwas, das zwar vorhersehbar gewesen
waére, aber nicht bedacht worden war: Bei einer fir die Jahreszeit viel zu kalten und zu nassen
Witterung wurde die Ziegenherde wie tblich Mitte Mai ausgetrieben. Die Tiere hatten nicht
nur keine Moglichkeit, sich langsam vom warmen Stall ans Freiland zu gewohnen; sie fanden
auf der Hochalm die Vegetation noch nicht ausreichend entfaltet und suchten deshalb ihren
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Futterbedarf am Gebiisch zu stillen. Mangels Unterholzlaubes gerieten sie so weit in den
westlich angrenzenden Waldstreifen, dass sie das Ende des vertikalen Maschendrahtzaunes
erreichten, diesen umliefen und in die unterhalb liegenden Mahwiesen anderer Grundbesitzer
eindrangen. Selbst als die AlIm- und Waldvegetation schon entwickelt waren, behielten sie
den gelernten Weg durch den Wald, ganz entgegen ihrer sonstigen Abneigung vor geschlos-
senen Waldern, bei und holten sich vom saftigen Griin der gediingten Flachen®. Dass die be-
troffenen Grundbesitzer damit nicht einverstanden sein konnten, liegt auf der Hand, dass der
Ziegenhalter seine Herde auf die Hélfte reduzierte, um sie in den rasch errichteten Koppeln zu
Ubersommern, war seine verzweifelte Konsequenz. Glucklicherweise ging die verkaufte Half-
te just an den Hauptauftreiber der Grieswieser Ziegen, wo sie sich nun einer anderen, noch
funktionierenden Weidetradition anschlief3en konnte.

4.1.5. Ortsveranderungen von kleinen Wiederkauern im freien Weidegang

Die Tagesaktivitét von gealpten Bergziegen aller drel Beispiele zeigt  trotz Wetterabhangig-
keit ene deutliche Tawartsbewegung am Vormittag sowie abends in die entgegengesetzte
Richtung. Zu analogen Ergebnissen kam die Beobachtung an lokalen Rassen von Ziegen in
Nordtunesien, die anstatt horizontal Uber die Berge rund um einen Leuchtturm zu wandern,
ihre téglichen Weidetouren vertikal zum Meer hinunter und wieder zuriick nahmen (SCHEUR-
MANN et al. 1980). Diesem Bedurfnis nach vertikaler Ortsverdnderung sollten Verlauf und
Ausmal’ der Weidegebiete ob mit oder ohne Zaun womgéglich Rechnung tragen. Die Ta-
gesroute heimischer Bergziegen betragt bei freiem Weidegang kaum Uber einen Kilometer,
liegt aber meist darunter. Gealpte Ziegen sind grundsétzlich standorttreu, wenn ihr Lebens-
raum Uber die notige Infrastruktur verfigt. Hierzu gehért neben dem Zwergstrauchheiden,
Laubgehdlze und Almweidevegetation umfassenden Futterangebot vor allem ein geeigneter
Schlafplatz, der Unterstand und Uberblick in einem bietet. Mit einem kiinstlichen Attraktivi-
tétszentrum in Form etwa eines halboffenen Unterstandes und einer regelmaliig beschickten
Leckstelle lassen sich die Tiere im Weidegebiet gut eingewdhnen. Das anfangliche Fehlen
dieser Strukturen durfte der Hauptgrund fur das Wanderverhalten der Hochkaser Herde gewe-
sen sein. Nach der dramatischen Vertreibung von der Schattseite des Berges und der Errich-

tung eines guten Unterstandes lief3 sie sich doch auf Alm halten, obwohl das Futterangebot

° Das Beibehalten einmal erlernter und sogar (iber viele Generationen tradierter Wanderrouten auch dann, wenn
diese inzwischen vollsténdig bewaldet sind, ist auch an den sonst Wald meidenden Dickhornschafen (Ovis cana-
densis) in Nordamerika beobachtet worden (GeIsT 1971).



el : it

Uber weite Strecken der Strauchschicht entbehrte. Nach den oben geschilderten Erfahrungen
muss also die Ansicht von SAMBRAUS (1991), dass Ziegen stets in erreichbarer Nahe von

Wasser und heimischem Stall bleiben (S. 241) eingeschrankt werden.

Auf dem Reiterkogel, dessen Ausdehnung die der Grieswiesmahder bei weitem Ubertrifft,
fehlt eine zentrale Struktur, zu der die Ziegenherde regelmaldig zurtickkehren konnte. lhre
Tageswanderungen sind zwar nicht langer als bei den Vergleichsherden, decken aber im Lauf
des Sommers das ganze Almgebiet ab. Wére das Weidegebiet nicht durch schwer tGberwindli-
che Landschaftselemente oder Zaune begrenzt  deren Sicherheit, wie sich gezeigt hat, erst zu
Uberprifen ist , wirde die Herde vermutlich ein noch grof3eres Gebiet absuchen, ohne dass

hier eigentliches Wanderverhalten vorliegt.

Forstliche Probleme verursachten die untersuchten Ziegenherden nicht, denn sie bewegten
sich Uberwiegend Uber der Waldgrenze, kamen daher auch nicht mit Aufforstungen in Berh-
rung und betreten geschlossene, dunkle Wéalder ohne Durchsicht normalerweise ohnehin
nicht. Nadelbaum&sung wird zwar genommen, wenn erreichbar, ist aber nicht obligatorisch
fUr eine gesunde Ziegenerndhrung. In den Untersuchungsgebieten ergab sie sich aus den Na-
delbaumsamlingen, die ohne Anwesenheit der Ziegen von Hand zu schwenden waéren. Ist die
Alm weltlaufig genug beziehungsweise die Beweidung mit Ziegen so extensiv, wie in Gries-
wies, also bei etwa 0,3 Ziegen pro Hektar, das sind etwa 0,04 GVE, verursachen sie keine
Waldschadigung. Das obere Krimmler Achental ist bekannt fir seine autochthonen Zirben-
walder mit zum Teil Jahrhunderte alten Baumen. Genau dort wurden solange die ortsansassi-
gen Almbauern denken konnen, Ziegen gealpt; die Berghénge werden sogar heute noch mit
kleineren Herden (Foto 4.9.) beweidet, was der Verjingung des Waldes aber keinen Abbruch
tut.

Auch die Ortsveranderungen von Schafherden sind primér durch die Futtersuche bestimmt.
Schafweiden liegen traditionell Gber 1900 bis 2000m tber NN, was auch aus aten Lokana-
men noch ersichtlich ist (BRoGGI & GEORG 1984). Deutliche Vertikalbewegungen zeigen
Schafe auf den alpinen Karen selten. Die stichprobenartig beobachteten gemischtrassigen,
unbehirteten Herden Gber dem Talschlul3 in Kolm und auf dem Reisrachkopf, Rauris, auf der
Walchenhochalm im Fuscher Tal wie auch im Krimmler Achental (Foto 4.10.) fanden sich
zum Ubernachten in geschiitzten Senken oder im Krummholz ein, wahrend sie tagsiiber die
Hénge aulRerhalb ihrer Liegestellen abweideten. Bei Schonwetter und in der Mittagshitze
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suchten diese Herden womadglich in den kuhlenden Gratwind zu gelangen.  Ausgedehnte
Lagerfluren, wie auf Foto 4.11. der Eisenhut, zeugen heute noch von ehemaligen Schafal men.
FiTscH (1986) fand bei einer 150-kdpfigen Schafherde auf der Tauernberg- oder Rossbachal-
pe eine durchschnittliche tégliche Wegstrecke von 3200 m und schétzt dies noch als wetter-
bedingt eher gering ein. Die Herde graste dabei das gesamte Gebiet von ca. 638 ha auch ohne
Hirten systematisch ab.

4.1.6. Okologische Einnischung von Bergziegen und Schalenwild

Die in den Alpen heimischen wilden und domestizierten Pflanzenfresserarten unterscheiden
sich unter anderem durch den Bau und die physiologisch-biochemischen Verhédtnisse des
Verdauungstraktes voneinander, welche wiederum die verschiedenen nahrungsokol ogischen
Beduirfnisse bestimmen. Mit Ausnahme des Pferdes sind alle Arten Wiederk&uer. Diese lassen
sich untergliedern in die Hauptésungstypen Graser (Rind und Schaf), Konzentratsel ektierer
(Reh) und Mischaser (Rothirsch, Gams, Steinbock, Ziege). Nach Angabe mancher Autoren (z.
B. HOFMANN 1983) wére der Gams zu den Konzentratselektierern zu zdhlen, da er wahrend
der Hauptvegetationszeit proteinreiche, und vorwiegend rohfaserarme Asung bendtigt. Er
nimmt wahrend dieser Zeit eher zellulosearme Blétter, Kréuter, Triebe, Bliten und Frichte
auf; nach alpinen Untersuchungen kann Grasésung beim Gams im Sommer bis zu 85 % des
rekonstruierbaren Panseninhaltes ausmachen (Gossow & HJIELJORD 1978). Diesist nicht wei-
ter verwunderlich, besiedelt doch Gamswild in dieser Zeit vorwiegend die Regionen oberhalb
der Waldgrenze. Auch bei Mangel an anderen Asungspflanzen kann die Hauptnahrung des
Gams aus Grasartigen bestehen (HoMoOLKA & HEROLDOVA 2001). Erst den Winter verbringt
er bevorzugt im Schutzwaldbereich, wo er die Verjingung des Waldes ernsthaft beeintréchti-
gen kann (SCHRODER 1971). Im Durchschnitt sollen jedoch die Asungsschaden des Gams
weit hinter denen von Reh oder Rothirsch zurtickbleiben (MAYER & NERL 1961). Eine Kon-
kurrenz zwischen Steinbock, Gams und Rothirsch durch direkte Beeinflussung Uber das Ver-
halten schlossen HOFMANN & NIEVERGELT (1972) im Oberengadin trotz stark Uberlappender

Sommerlebensrdume dieser Schal enwildarten aus.

Mischaser stehen hinsichtlich ihrer Asungsanspriiche gewissermalen zwischen Grasern und
Konzentratselektierern, indem sie ihren Verdauungstrakt fir das jahreszeitlich verschiedene

Nahrungsangebot jeweils von dem einen auf den anderen Typ umbauen. Damit kdnnen sie



el . it

im Frihjahr und Sommer die leichter verdauliche, rascher vergarende Nahrung, im Winter die

rohfaserreichere optimal aufschliefen.

Der Rothirsch ist ein relativ unspezialisierter Mischéser der Gras-Kraut-Staudenschicht (Bu-
BENIK 1984): bei gutem Angebot kénnen Wiesen jedenfalls 50 % seines Asungsbedarfs de-
cken. Im Sommer kann der Anteil von Rinden und Zweigen an der Gesamtésung des Rot-
hirsches sogar auf 38 % sinken, wahrend er im Winter bis zu 96 % erreichen kann (DzIEciO-
LOwsKI 1967). In der Steinbockésung bilden Gréser den Hauptbestandteil, in der V egetations-
periode mit wenigstens 45 %, im Winter sogar mit 75-97 % (KLANSEK et a. 1995). Deshalb
stellen manche Autoren den Steinbock, der auch mit qualitativ schlechterer Nahrung ein Aus-

langen findet, zu den Grasern.

Auch die domestizierten Almweidetiere mussen ihre Verdauungsorgane im Rhythmus der
Jahreszeiten umbauen, wenn sie wahrend der Vegetationszeit mit frischem Grin, im Winter
aber mit Silofutter und Heu fertig werden sollen. Einen vergleichbaren Wechsel zwischen den
Asungstypen Graser und Konzentratselektierer zeigt aber bei keiner von ihnen. Insofern ist
auch der einzige domestizierte Mischéser, die Ziege, nicht mit den wilden zu vergleichen; Im
Unterschied zu den heimischen Schalenwildarten tendiert die Hausziege in der Vegetations-
zeit weder zum Konzentratselektierer noch zum Graser: weder hat sie ihren Schwerpunkt bel
ausgesprochen konzentrierter Nahrung, wie Triebspitzen, Bliten, Frichten und dergleichen,
noch bei Grésern. Vielmehr nimmt sie von allem etwas in steter Abwechslung (s. Kapitel 3).
Damit sind Ziegen gerade das Gegenteil von Konzentratsel ektierern, obwohl manche Autoren
sie genau dorthin stellen (RAHMANN 1998), und das lediglich aufgrund einer Untersuchung an
Kitzen deren aufgenommenes Futter dreimal so viel Energie enthielt, wie eine durchschnittli-
che Futterprobe (WINKLER 1994). Dass Kitze gerne Blitenkopfe fressen, konnte auch an hei-

mischen Bergziegenrassen beobachtet werden (Kapitel 3.4.).

Bei freiem Weidegang auf der Alm bewegen sich Ziegen am liebsten im Bereich des Busch-
gurtels, wo sie neben dem Geholzlaub Wiesenkrauter und Gréaser vorfinden. Bergwaérts deckt
sich ihr Weidegang in der Regel mit dem Vorkommen von Zwergstrauchbestanden. Ge-

schlossene Nadelwél der meiden sie normal erwei se ebenso wie Graben und Simpfe.
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4.1.7. Konkurrenz oder Koexistenz von wilden und domestizierten Weldetieren?

Das Zusammenspiel von Nahrungsanspriichen, Korperbau und Gelandegangigkeit, um nur
einige der wichtigsten 6kologisch relevanten Merkmale zu nennen, weist jeder der heimischen
Pflanzenfresserarten ihre besondere Rolle in der Bergweidelandschaft zu. Keine zwei davon
haben identische Lebensraumanspriiche. Die Abbildung 4.2. gibt einen schematischen Uber-
blick: Pferd, Rind und Schaf, als Grasfresser mit jedoch verschiedenen Schwerpunkten, be-
vorzugen die weniger steilen Hange, wobei das Schaf, insbesondere die urspringlicheren,
nicht zu schweren Typen, durchaus steiles Geldnde Uberwinden kann  nicht von ungefahr
werden Schafherden seit alters her auf den alpinen Karen gesommert. Bei entsprechendem
Futterangebot kann auf diesen beobachtet werden, dass die Tiere gezielt die steilsten Bereiche

aufsuchen (ROscH 1984).

Trotz @hnlicher Nahrungsanspriiche kann die Ziege aber nicht als Konkurrent fir das heimi-
sche Schalenwild angesehen werden: die wilden und der domestizierte Mischéser gleichen
ahnliche Asungsbediirfnisse mit unterschiedlichen Habitatpraferenzen aus. In die steilsten und
hochsten Lagen, deren Unwegsamkeit sie schiitzt, dringen Gams und Steinbock vor; Hirsche
suchen Deckung in Waldern, bevorzugen zum Asen hingegen extensiv bewirtschaftete Wie-
sen in Sprungweite zum Wald.

Vorausgesetzt, sie verbleibt in menschlicher Obhut und wird nicht dem Verwildern Uberlas-
sen, besetzt die Hausziege mit ihren natlrlichen Vorlieben eine 6kologische Nische in der
Almlandschaft, die von keinem anderen Weidetier und keiner Schalenwildart wahrgenommen
wird (vgl. Abb. 4.2.). Denn sie liebt halboffene Landschaften mit gentigend Aussichtsmdg-
lichkeit und zugleich Deckung. Sie meidet aber geschlossene Wélder  die Ausnahme eines
erlernten Weges durch den Wald machte die Hinterglemmer Herde. Im Almbereich bietet die

Krummbhol zstufe ale diese Bedingungen.

In dem beobachteten Untersuchungsgebiet in Grieswies gehen einander Gams, Rotwild, Reh
und Ziegen offensichtlich nicht aus dem Weg; sie bevorzugen aber doch deutlich verschiede-
ne Hauptaufenthaltsbereiche, womit sich eine ihren natirlichen Nahrungs- und Habitatan-
spriichen gemédl3e Raumaufteilung ergibt. Das noch wahrend der Ziegenalpung gesichtete
Steinbockrudel zeigte keine nattirliche Zusammensetzung, was die Vermutung nahe legt, dass
es sich hierbel um ausgewilderte Zootiere handelt. Es ist fraglich, inwieweit deren Verhalten
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sich Uberhaupt mit dem wilder Steinbocke deckt. Im konkreten Fall konnte kein Versuch zwi-
schen diesem Rudel und den Ziegen beobachtet werden, miteinander in Kontakt zu treten.
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Abbildung 4.2.: Die Position der Hausweidetiere im Vergleich der Asungstypen der heimischen wilden und
domestizierten Herbivoren und bezogen auf die réumliche Verteilung der Arten im Bergland. Neben dem Ver-
haltnis von Wiese zu Strauchbedeckung sind die Hangneigung sowie die Hohenlage ersichtlich, bis zu denen die
vorgestellten Arten in etwa vordringen. Die GroRRenverhéltnisse zwischen den abgebildeten Arten entsprechen
nicht der Wirklichkeit.

Noch geringer Uberlappen die Nahrungsanspriiche zwischen Schafen und den heimischen
Schalenwildarten, nicht aber die apinen Lebensrdume: Steinwild scheint durch Schafherden
offenbar regelmaliig in Gelande vertrieben zu werden, das fir Schafe unzuganglich ist; zu
Rinderherden halten Steinbdcke in der Regel einen Abstand von ca. 200 m ein, mit Ziegen
treten sie gelegentlich vergesellschaftet auf (NIEVERGELT 1966). Gamswild scheint allgemein
Uber grofRere Toleranz gegentiber domestizierten Weidetieren zu verfigen: Schafherden geht
es jedenfalls nicht weitrdumig aus dem Weg, wie eine Studie aus dem Gebiet um Mittenwald
in Bayern zeigte (KOSTLER & KROGOLL 1991); bis zu 100 m an Rinderherden wagen sich im
Karwendelgebirge die jlingeren Bocke und Jahrlinge (CzAKERT 1985) heran, im Gebiet des
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Hohen Ifen besuchten Gamsbotcke die Weideflachen wahrend der Viehalpung weiterhin, al-
lerdings weniger haufig (PFEIFER 1995). TscHUDI (1868) berichtet vom gelegentlichen An-
schluss einzelner Gamsen an Ziegenherden. STADLER (2003) definiert die Alpungsfehler mit
Schafen, die zur Verdréngung von Gamswild, zu Erosion in Schalenwildlebensraumen oder

zum Aufbrauchen der Futtergrundlagen fur den Winter fihren.

Rothirsche, vor allem die Junghirsche, konnen auf Almen vergesellschaftet mit dem Weide-
vieh angetroffen werden (ScHMIDT 1971), bei offensichtlicher Dominanz der Rinder, weichen
sie den Herden jedoch aus (MATTIELLO et al. 1997). Wéahrend der Anwesenheit von Schotti-
schen Schwarzkopfschafen nahm Rotwild gleich viel Grasasung wie in Abwesenheit der
Schafe; die Schafe hingegen nahmen deutlich mehr Gras auf, wenn sie die Flachen mit den

Hirschen teilen mussten, als wenn sie alleine waren (CUARTAS et al. 2000).

4.2. Leben in Koppeln

4.2.1. Einrichtung und Grenzverlauf

An vier Beispielen wurde das Verhaten von Ziegen oder Schafen qualitativ erfasst. Fest-
gehalten wurden Ausmal’ und Ziele der taglichen Bewegungen. Diese wurden in Bezug ge-
setzt zu Grof3e, Infrastruktur und Zaunung der Koppel. Unter Berlicksichtigung der Lautéul3e-
rungen konnte jeweils ein Gesamteindruck von Ruhe beziehungsweise Unruhe gewonnen
werden, aus dem Schltisse Uber den Grad an Wohlbefinden moglich waren. Alle vier Koppeln
liegen im Unterpinzgau zwischen ca. 1000 und 1500m dber NN und sind im Wesentlichen
stidexponiert. Aufgrund ihrer Steilheit wurden sie der Beweidung durch kleine Wiederkauer

gewidmet und als solche entweder im Einzelbesitz, genossenschaftlich oder in Pacht genutzt.

Koppel A (Foto 4.12.) umfasst etwa eineinhalb Hektar und wird als Standkoppel hauptsach-
lich fur Rasse-Ziegenbocke aul3erhalb der Brunft verwendet. Sie enthélt sowohl Deckung in
Form von Strauchern und Béumen, als auch offene Wiesen. Die Haupteinstandmaoglichkeit
liegt im Zentrum und besteht aus baumiiberwachsenen Felsen, die zugleich al's Salzlecke (Fo-
to 4.13.) dienen. Nach Westen (links im Foto 4.12.) ist die Koppel durch einen Graben be-
grenzt, nach Osten durch den Waldrand des Nachbargrundstiicks, an denen entlang jeweils
auch der Zaun verléuft. Die horizontalen Z&une sind nicht durch Landschaftsstrukturen vor-
gegeben, sondern talwérts durch die Mdglichkeit maschineller Heugewinnung auf der darun-

ter liegenden Wiese, bergseitig aber willkirlich gesetzt.
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Schon der optische Eindruck der Verteilung von Laubpflanzen zu Wiesenvegetation in Kop-
pel A entspricht ungeféhr dem Verhdltnis beider Gruppen im Nahrungsspektrum von Ziegen
(vgl. Abb. 3.1.); auch wenn Baumlaub hier nur bis zu einer Hohe von etwa 1,5 m abgefressen
werden kann, deckt das Futterangebot den natirlichen Bedarf gut ab. An Gehdlzarten stehen
neben Fichten und wenigen Larchensdmlingen vor allem Esche, Eberesche, Birke, Bergahorn,
Wildkirschen, Griinerle und Haselnuss (vgl. Foto 3.4.) zur Verfigung. In der Wiesenvegetati-
on dominieren Thymian, Goldfingerkraut, Frauenmantel, Wiesenléwenzahn und Schliissel-
blume. Zum Einzéunen der Ziegenbdcke wurde der vorhandene dreifache Stacheldrahtzaun
mit zwei stromfuhrenden Litzen zwischen dem Boden und dem ersten Stacheldraht sowie
zwischen erstem und zweitem erganzt. Diese wurden von einem Weidezaungerét mit Sonnen-
kollektor versorgt (Foto 4.14.).

Koppel B verfugt im Gegensatz zur vorigen Uber kein ausgesprochenes Zentrum. Auf den
ebenfalls rund eineinhalb Hektar sind Unterstandsmoglichkeiten eher sparlich und nur durch
aul3erhalb des Zaunes stehende Baume angeboten (Foto 4.15.). Als Zaun dient ein Maschen-
drahtgitter von 100 cm Hoéhe, das auf Holzpflcken im Abstand von etwa 1,5 m montiert ist.
Der wasserfuhrende Graben (im Foto 4.15. links vorne) versorgt die Ziegen an der tiefsten
Stelle des Hanges mit frischem Nass. Unmittelbar daneben wurden ihnen in einer Uberdachten
Futterrinne Lecksteine und fallweise Kraftfutter gereicht. Die Koppel ist Teil eines Umtrieb-
weidesystems und wird jeweils nur so lange bestol3en, bis das Futter verbraucht ist. Im Schnitt

ist die etwa 30-kopfige Herde damit in etwa zwei Wochen fertig.

Koppel C (Foto 4.16.) wirkt auf den Menschen landschaftlich ansprechend, da sie um einen
aufgestauten Teich angelegt ist; sie umfasst etwa einen Hektar. Neben Wassergefllgel ist sie
die ganze Vegetationszeit Uber von Strahlenziegen bevolkert. Gehdlzpflanzen befinden sich
darin jedoch nicht. In Ermangelung eines nattrrlichen Unterstandes wurden zwei Scherme
errichtet, der eine am Teich, der andere am Zaun. Hier sind die Elektrolitzen mittels Weide-
stromgerdt an den Netzstrom angeschlossen. Neben den genannten Untersténden finden die
Tiere auch hinter der Wand des angrenzenden Winterstalles Schatten (im Vordergrund von
Foto 4.16.). Die oberen Hange tragen eher trockene Wiesenvegetation; im Abflussbereich des

Teichesist eine kleine Sumpfflache mit Moos und Sauergréasern entstanden.

Koppel D (Foto 4.17.) ist auf ca. 1500m dber NN die am hochsten liegende und auch die
groRte der hier vorgestellten. Uber vier Hektar dienen abwechselnd mit der dariiber liegenden
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Koppel als Sommerweide fur Alpine Steinschafe und Tiroler Bergschafe. Der Zaun besteht
aus Maschendrahtgitter von einem Meter Hohe. Im letzten Jahrzehnt haben die Schafe, unter-
stitzt durch menschliche Schwendarbeiten, die gleichen Grinerlenbestande, wie sie aul3erhalb
der Koppel noch zu sehen sind, gesaubert. Was man stehe gelassen hat, kdnnen die Schafe
offenbar von selbst nicht zurtickdréngen. Sie nutzen es als Zufutter (vgl. Foto 3.3.) und in den
Randbereichen als Deckung bei Schlechtwetter oder Sommerhitze. Zur Tranke wurde eine
Quelle in einen Trog geleitet. Die Wiesenvegetation besteht in den steileren Abschnitten zu
einem grof3en Anteil aus Heidekraut (Foto 4.18.), das die Schafe gerne annehmen.

4.2.2. Herdenverhaten

In den Koppeln B und C waren den Freilandbedingungen vergleichbare V ertikal bewegungen
deutlich zu erkennen: in Koppel B néchtigte die Ziegenherde bei Schénwetter am oberen
Zaun, bei Regen geteilt unter den beidseitigen Baumen an den Zaun gedriickt. Gleichfalls den
oberen Rand suchte die Herde zum Néchtigen in Koppel C auf, wobel ihr der dort befindliche
Viehscherm bei Schlechtwetter sehr entgegen kam. Zum Weiden schritten die Tiere im locke-
ren Verband fast taglich die gesamten Koppeln ab.

In Koppel A nutzte die Herde gleich wie sie zusammengesetzt war  die zentrale Bauminsel
bei jeglichem Bedarf an Unterstand oder Deckung: bei Hitze, Mittagssonne, Bel&stigung
durch Fliegen, Regen und zur Nachtruhe. Der Baumbestand ist zugleich von innen her so
durchsichtig, dass die Ziegen jeden Besucher sofort wahrnehmen konnten. Die raum-zeitliche
Verteilung beim Weiden richtete sich in Koppel A eher nach dem jeweils nachgewachsenen

Futterangebot als nach einer ausgesprochenen V ertikal bewegung.

Deutlich korreliert mit den Infrastrukturen der einzelnen Koppel schienen Eingewohnung,
Ruhe oder Unruhe in der Herde: In allen drel Ziegenkoppeln suchten die Tiere nach dem Erst-
einsatz, weidend einen Uberblick Uber ihr neues Aufenthaltsgebiet zu gewinnen. Als ihre
Fresslust offensichtlich eine gewisse Séttigung erfahren hatte, fanden sich die Bocke in Kop-
pel A rasch in der zentralen Baumgruppe zum Ruhen ein und wurden fir Stunden nicht mehr
gesehen. Als Wochen spéter die Gberzahligen entfernt und einige Weibchen dem verbliebenen

zum Belegen beigesel It wurden, folgten sie sofort diesem Rhythmus.

Auch die Herde in Koppel C gewohnte sich ohne Schwierigkeiten ein und respektierte den
Zaun von Beginn an. Anders die Ziegen in Koppel B: nachdem der erste Hunger gestillt war,
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rasten die buchstdblich kreuz und quer umher, ohne zu fressen und ohne zu ruhen. Das kurze
hastige Weiden und anschlief?ende Umherlaufen behielten die Tiere die ndchsten zwei Wo-
chen bei, bis sie wieder in eine andere Koppel kamen. Da diese Gruppe vorher mit Buschlaub
und Zwergstrauchern besser versorgt gewesen war, dirfte der unbefriedigte Bedarf danach
diese Suchbewegungen ausgel6st haben. Tatséchlich langten auch etliche Individuen durch
das Drahtgitter, um die Gehotlzsamlinge unter den Baumen, deren Rinde und die Heidelbeeren
im Nachbargrundstiick zu erreichen. Dabel gelang es ihnen an einer Stelle, den Zaun von o-
ben so niederzudriicken, dass einige Tiere dartiber springen konnten. Als der Zaun an dieser
Stelle repariert worden war, und ein Uberspringen nunmehr aussichtslos erschien, errang eine
der erwachsenen Ziegen die Fertigkeit, insbesondere an solchen Stellen, wo der unter dem
Zaun verlaufende Moospolster nach unten gedriickt werden konnte, unter dem Drahtgitter
durchzukriechen. Erst das Festklemmen des Gitterzaunes am Boden in jedem Zwischenraum
zwischen zwei Stehern konnte schliefdich auch dieses Ausbruchsverhalten abstellen. Dierela-
tive Unruhe der Tiere in Koppel B blieb die ganze Weidesaison Uber, verringerte sich aber
langsam von Mal zu Mal, wenn die Umtriebsweide diese Koppel wieder vorsah. Das Zuft-
tern mit geschnittenen Laubzweigen von der unten verlaufenden Stral3e aus (Foto 4.15.) fuhrte
aulderdem dazu, dass die Ziegen jedes Mal laut schreiend den Hang hinunterliefen, wenn sie

eines Spaziergangers am Zaun gewahr wurden.

Im Vergleich der Koppeln A bis C zeigt sich alzu deutlich die Gultigkeit des schon im freien
Weidebetrieb Erkannten: in abwechslungsreichem Gelande mit einem Angebot an Futter-
pflanzen, das ihren natUrlichen Nahrungsschwerpunkten entspricht, und einem Aktivitéts-
bzw. Ruhezentrum lassen sich Ziegen auch in einer Koppel unschwer eingewohnen, was aber
nicht besagt, dass dieser Lebensraum von gleicher Qualitét ist wie die Alpung (vgl. Kapitel
4.3).

Die Schafe in Koppel D machten keine Probleme beim Eingewohnen. Bevorzugt lagerten sie
in den kleinen Senken und brauchten kein ausgesprochenes Zentrum. Als Unterschied zwi-
schen den Rassen konnte festgestellt werden, dass Steinschafe haufiger zwischen den verblie-
benen Grinerlenbesténden in Deckung gehen und auch lieber die steileren Abschnitte der
Koppel aufsuchen, als die Tiroler Bergschafe. Im Unterschied zu Ziegen, die as Erwachsene
meist eine Korperlange Abstand voneinander halten, scheuen Schafe den Korperkontakt nicht.
(Foto 4.19.). Selbst bei ausreichendem Platzangebot halten sie engeren Abstand zu einander,

als eine Zufallsverteilung vorhersagen wirde (SIBBALDA et al. 2000).



- S
B c2 e
4.3. Vergleich zwischen Alm- und Koppelziegen

Obwonhl die Infrastrukturen so angelegt werden kdnnen, dass ein problemloses Eingewdhnen
in Koppeln maglich ist (vgl. Kapitel 4.2.), sind diese aus Sicht der Gesundheit und des Gedei-
hens von Ziegen meist nur die zweitbeste Losung. Ziegen sind als Mischaser mit gutem Kl et-
tervermogen nicht nur darauf spezialisiert, Nahrungsressourcen zu nutzen, die fir Rind und
Schaf unzuganglich oder schwer verdaulich sind, sie verfligen auch Uber spezielle Akklimati-
sationsfahigkeit, wie Temperaturausgleichsmechanismen und die Fahigkeit, Zeiten von Was-
sermangel durch Eindickung des Harnes zu Uberstehen (GALL 1982), was auch das Reh ver-
mag (KURT 1991). lhre Resistenz gegenlber trocken-heif3er und trocken-kalter Umgebung
prédestiniert Ziegen einerseits fur aride und semiaride Klimazonen (GALL), andererseits fur
die apinen-subalpinen Bedingungen. Starke Sonneneinstrahlung und Wasserarmut, etwa im
Kalkgebirge, und oft grofe Tag-Nachtschwankungen der Temperatur stellen &nliche Anfor-
derungen an die Widerstands- und Strapazfahigkeit von Weidetieren.

Trockentoleranz schlief?t die gleichzeitige Anpassung an Feuchtbedingungen meist aus. Dies
ist auch bei Ziegen der Fall: in den Tropen und Subtropen kommen Hausziegen kaum vor.
Die heimischen Bergziegen bevorzugen trockenes Substrat deutlich gegenlber feuchtem

Ziegen meiden Sumpfstellen (vgl. Kapitel 4.1.4.) und vertragen feuchtkalte Witterung oder
Dauerregen schlecht; bei Niederschlag reduzieren sie ihre Weiderouten merklich (s. 0.). Auch
beginnen sie die morgendliche Futtersuche Uberwiegend erst nach Sonnenaufgang, wenn der
Tau schon abgetrocknet ist. Ziegen sind deshalb fur die Pflege von Feuchtflachen nicht zu
gunstig (SPATZ 1994, S.131). Sie haben zudem die Eigenschaft, von ihrem Liegplatz weg &i-
nige Meter zu laufen und dann erst mit dem Weiden zu beginnen. All diese Verhaltensweisen
helfen, die Aufnahme von Innenparasiten und Krankheitserregern zu vermeiden; méglicher-
weise ist ihre natlrliche Resistenz aus diesen Grinden gering. Unter Alpungsbedingungen
wird Verwurmung selten problematisch. Anders in Koppeln: Kaum eine eingezdunte Flache
erreicht AlImgrof3e, so dass die Herde zwangslaufig immer wieder auf den einmal bekoteten
Stellen fressen muss. Auch lassen sich bei der Beschickung von Umitriebskoppeln die Zeitin-
tervalle schwer den Vermehrungszyklen von Innenparasiten anpassen; Reinfektionen sind in
der Praxis nicht zu verhindern und missen periodisch mit Wurmmitteln bek&mpft werden. In
Umtriebskoppeln kommt noch eine weitere Schwierigkeit hinzu: den Tieren wird Uberwie-
gend frisch nachgewachsenes, eiweil¥reiches Futter geboten; die Wiesenvegetation hat kaum

Gelegenheit, zu altern und auszuwachsen, und verhol zte Pflanzen haben in Ziegenkoppeln so
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gut wie keine Chance, zu regenerieren, was man ja gerade bei Schwendvorhaben ausniitzt
(Kapitel 3.4.), denn Ziegen bendtigen einen relativ hohen Anteil rohfaserreicher Nahrung
(vgl. Kapitel 3.3.). Ist das Futter reich an Eiweil3 und arm an Rohfaser, kénnen empfindliche
V erdauungsstorungen und dunnfltissiger Durchfall die Folge sein. Dass solche Umstande die
Entwicklung und die Produktivitét selbst der relativ anspruchslosen Bergziegenrassen negativ
beeinflussen, wird nicht verwundern: Die Milchleistung geht zurtick und damit die wichtigste
Entwicklungsgrundlage fur die Kitze, die ihrerseits krankheitsanfalliger werden; verzégertes
Wachstum bedeutet nicht nur Einbul3en beim Schlachtkérper; sie setzt sich auch in der ver-

minderten Produktivitét der neuen Generation von Zuchttieren fort.

Die Durchschnittsgewichte von 28 geal pten und 16 in Koppeln gesmmerten weiblichen Tau-
ernscheckenziegen im Alter von mindestens 2,5 Jahren erbrachten, bei vergleichbaren Aus-
gangswerten im Mai vor den Alpung, im Herbst nach dem Almabtrieb eine Differenz von 1,6
kg: die Almziegen kamen mit durchschnittlich 61,9 kg ins Tal, die nicht gealpten hatten zur
gleichen Zeit 60,3 kg. Ab diesem Alter wachsen Ziegen kaum mehr, so dass die durchschnitt-
liche Gewichtszunahme jedenfalls den Almbedingungen zuzuschreiben ist. Einzelne Ziegen
legten sogar 2,5 kg zu. Statistisch signifikant war das Ergebnis allerdings nicht. Anders im
ersten Lebengahr: hier ist der almbedingte Gewichtsunterschied von fast sieben Kilogramm
noch deutlicher. Bei zehn Jungziegen unter einem Jahr erreichte das mittlere Kérpergewicht
nach dem Almabtrieb 32,5 kg, bel zwolf nicht gealpten, gleich alten nur 25,8 kg. Dieser Un-
terschied ist mit einem t-Wert von -4,630 und dem Signifikanzniveau 0,000 hochsignifikant!

Mit der Hohe der Alm nimmt zwar die Futtermenge ab, die Futterqualitét durch steigende
Konzentration von Inhaltsstoffen, wie Eiweil3 oder Fett, aber zu (CERNUSCA et al. 1989). Die
Notwendigkeit zu anspruchsvoller Bewegung in dinnerer Luft regt das Kreislaufsystem an
und hebt die Gesamtkondition: Almvieh beispielsweise bringt nicht nur bessere Milchleistun-
gen, sondern ist insgesamt vitaler (WOHLFAHRTER 1973). Konnen der Alm gleichwertige Be-
dingungen in Koppeln nicht geboten werden, wie im Umtriebsweidesystem von Beispiel B,
verschiebt sich nicht nur der Haarkleidwechsel nach hinten. Zu rasche Verdauung der zu ei-
wei3reichen, rohfaserarmen Nahrung fuhrt zu Energieverlust und zu Abbau von Reserven und
Kondition. Solchermal3en suboptimale Befindlichkeit macht anféliger gegeniber Infektionen
und Endoparasiten und eine Bekdmpfung in dieser Situation schwécht die angeschlagene
Tiergesundheit weiter. Dies kann zum Abortus fihren oder eine Konzeption Uberhaupt ver-

hindern.
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Unter optimalen Freilandbedingungen, wie Almen sie jedenfalls bieten, haben erwachsene

Ziegen bis spétestens August jeden Jahres ihr Winterfell komplett gegen das dinnere, glan-
zende Sommerkleid gewechselt und Kitze ihr Babykleid ebenfalls gegen ein glanzendes erstes
Adultkleid getauscht. Dann setzt die Brunft ein und mit der Trachtigkeit legen die Ziegen
vermehrt Energiereserven an. Besonders der Flankenbereich unterhalb der Lendenwirbel sdu-
le, der bei physiologischer Belastung haufig eingefallen ist, wird voller und verleiht dem Kor-
per in Seitenansicht den Eindruck der Geschlossenheit. Vor alem diese beiden Merkmale,
glanzendes Fell und geschlossene Flanke, sind neben wachen, umsichtigen Augen fir den
Zichter untrigliche Zeichen fur die exzellente Befindlichkeit seiner Ziegen. Die untersuchten
Koppelziegen zeigten entweder diese Merkmale tiberhaupt nicht oder mit ein bis zwei Mona-

ten Verspatung.
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5. OKONOMISCHES, KULTURELLES UND SOZIALES AMBIENTE

Wie in den vorigen beiden Kapiteln ausgefiihrt, bedarf es bestimmter 6kologischer Umwelt-
bedingungen, um Weidetiere erfolgreich zu halten; dabel stellen Ziegen gegentiber Schafen
zweifellos mehr Anforderungen an ihre Betreuer. Das Vorhandensein geeigneter 6kol ogischer
Faktoren aleinist anders als bel vielen Wildtieren kein hinreichender Grund fur ihr Vor-
kommen. Zu grof3 ist die individuelle Abhangigkeit der Haustiere vom Menschen, von den
wirtschaftlichen Moglichkeiten ihres Besitzers, von dessen Stellung in seinem sozialen Um-
feld, und schliefdlich von den gesellschaftlichen und politischen Rahmenbedingungen seiner
eigenen Existenz. Daher gehdren all diese Bereiche auch zu den Umweltbedingungen, und
zwar den indirekten, von domestizierten Tieren, die mit den direkten die Lebensgrundlagen

fur dieverschiedenen Haustierarten und -rassen bestimmen.

Der Blick in die Geschichte hat gezeigt, wie sehr sich die Bedingungen fur kleine Wieder-
kéuer in den letzten 150 Jahren veréndert haben. Ebenso wenig, wie deren Entwicklung etwa
zu Beginn des 20. Jahrhundert fir die néchsten hundert Jahre hétte vorausgesagt werden kon-
nen, wird deren weitere Zukunft heute prazise abzuschétzen sein. Anhand des I stzustandes der
wirtschaftlichen  Grundlagen und der politischen  Weichenstellungen fur die
(Berg)Landwirtschaft im algemeinen und fur die Zucht und Haltung von Ziegen und Schafen
im besonderen werden lediglich Méglichkeiten fur kinftige Entwicklungen auslotbar sein.
Diese Entwicklungsmoglichkeiten sind zugleich der Gradmesser fur Lebens- bzw. Uberle-
benswahrscheinlichkeiten der heute schon vom Aussterben bedrohten Arten und Rassen. Als
Indikatoren fur eine solchartige Wahrscheinlichkeitsabschétzung eignen sich: die Marktent-
wicklung der letzten Jahre, der sozio-kulturelle Hintergrund der bisherigen und der neuen
Halter und Zichter, deren Nutzungsziele und die Nachhaltigkeit ihres Engagements, Hal-
tungsanreize und gesellschaftliches Image wie auch aus den verschiedenen Nutzungsinteres-
sen resultierende Hemmnisse und Konflikte und schliefdich die Einfllsse der agrar- und for-

derungspolitischen Grofdandschaft.
5.1. Angebot und Nachfrage

Ein grof3er Teil der Zuchttiere von aten Ziegenrassen in Salzburg wird im Rahmen von Ver-
anstaltungen des Salzburger Zuchtverbandes fir Schafe und Ziegen vermarktet. Un-

terschiedlich hat sich die Nachfrage nach den einzelnen Rassen in den letzten funf Jahren
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entwickelt; unterschiedlich ist auch das Ausmal3 von Zuchttieren, die Uber Versteigerungen

abgegeben werden.

Tabelle 5.1: Versteigerungsergebnisse von Ziegen in Maishofen aus den Jahren 1999 bis 2004. TS = Tauern-
schecken, Pi = Pinzgauer; verst. = versteigert, angeb. = angeboten; Verkduf. = Verkéaufer; k. A. = kein Angebot;
n. a = nicht abgegeben.

Max in Min in Anzahl | Anzahl | Anzahl Anzahl
ATS ATS Mittel in ATS verst. | angeb. | Kéufer | Verkauf.

1999
TS-Ziegen > 1 Jahr 4.800,00 | 1.500,00 3.140,00 5 5
TS-Ziegen < 1 Jahr 6.000,00 | 1.600,00 4.812,00 12 13 12 6
TS-Bocke Zwkl. A 3.400,00 | 2.200,00 2.760,00 5 8 6 4
TS gesamt 22 26

2000
TS-Ziegen > 1 Jahr 3.800,00 | 1.200,00 2.233,33 6 8
TS-Ziegen < 1 Jahr 4.000,00 | 1.600,00 2.333,33 12 14 12 !
TS-Bocke Zwkl. A 3.600,00 | 3.600,00 3.600,00 1 4 2 3
TS-Bocke Zwkl. B - - - 0 2
TS gesamt 19 28
Pi-Ziegen > 1 Jahr 1.800,00 | 1.800,00 1.800,00 1 4 . .
Pi-Ziegen < 1 Jahr 1.200,00 | 1.500,00 1.275,00 4 12
Pi-Bocke Zwkl. A 2.400,00 | 2.400,00 2.400,00 2 6
Pi-Bocke Zwkl. B 1.600,00 | 1.600,00 1.600,00 1 5 2 3
Pi gesamt 8 27
Pfauen-Ziege > 1 Jahr | 1.000,00 | 1.000,00 1.000,00 1 1 1 1

2001
TS-Ziegen > 1 Jahr 3.500,00 | 1.700,00 2.528,88 8 8
TS-Ziegen < 1 Jahr 7.000,00 | 2.000,00 3.470,74 19 19 15 8
TS-Bécke Zwkl. A 3.700,00 | 3.100,00 3.333,33 3 3 3 3
TS gesamt 30 30
Pi-Ziegen > 1 Jahr 2.500,00 | 2.500,00 2.500,00 1 4 X s
Pi-Ziegen < 1 Jahr 3.700,00 | 1.100,00 2.400,00 2 4
Pi-Bocke Zwkl. A 2.300,00 | 2.300,00 2.300,00 1 6 1 1
Pi gesamt 4 14
Pfauen-Ziege > 1 Jahr | 1.200,00 | 1.200,00 1.200,00 1 1 1
Pfauen-Bocke Zwkl. A 2.500,00 | 2.200,00 2.350,00 2 2
Pfauen gesamt 3

Maxin€ | Minin€ Mittel in € (= ATS)

2002
TS-Ziegen > 1 Jahr 400,00 | 310,00 | 362,50 (=4.988,11) 4 4
TS-Ziegen < 1 Jahr 720,00 | 400,00 | 470,71 (=6.477,17) 14 14 13 !
TS-Bocke Zwkl. A 400,00 | 170,00 | 246,67 (=3.394,21) 3 3 3 2
TS gesamt 21 21
Pi-Ziegen > 1 Jahr 170,00 | 130,00 | 150,00 (=2.064,05) 2 2 s X
Pi-Ziegen < 1 Jahr 130,00 | 120,00 | 125,00 (=1.720,04) 2 2
Pi-Bicke Zwkl. A 130,00 | 130,00 | 130,00 (=1.788,84) 1 3 1 2
Pi gesamt 5 7
Pfauen-Bock Zwkl. A - - - 0 1
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Fortsetzung Tabelle 5.1.

2003
TS-Ziegen > 1 Jahr 420,00 190,00 300,00 (=4.128,09) 9 9
TS-Ziegen < 1 Jahr 610,00 190,00 387,60 (=5.333,49) 25 26 13 14
TS-Bocke ZwKI. A 300,00 | 200,00 260,00 10 16 ’ 6
TS-Bécke ZwKl. B - - - 0 1 3 B
TS gesamt 36 42
Pi-Ziegen < 1 Jahr - - - k. A. 6 3 1
Pi-Bocke ZwKI. A 200,00 100,00 125,00 4 4 4 3
2004
TS-Ziegen > 1 Jahr 390,00 210,00 290,00 4 5
TS-Ziegen < 1 Jahr 790,00 200,00 402,30 24 26 21 15
TS-Bécke ZwKI. A 400,00 220,00 316,67 6 9 6
TS-Bcke ZwKI. B - - - k. A. 1 - 1
TS gesamt 34 41
Pi-Ziegen > 1 Jahr 250,00 170,00 210,00 n. a. 3
Pi-Bocke ZwKI. A 190,00 190,00 190,00 2 1
Pi gesamt 5
Burenziegen-Bock A - - - k. A. 1 1

Tabelle 5.1. gibt einen Uberblick ber die in Maishofen aufgetriebenen Ziegen, deren Preis-
entwicklung sowie die Anzahl von Kaufern und Verkaufern seit 1999. Tabelle 5.2. tut dassel-
be mit den Schafen. In Maishofen waren unter den Ziegen ausschliefdich Bergziegen, allen
voran die Tauernschecken, gut verk&uflich; im Jahr 2000 wurden drei Saanenziegen, 2004 ein
Burenziegenbock angeboten, aber nicht verkauft. Bei den Uber Maishofen vermarkteten Scha-
fen liegt der Schwerpunkt auf Leistungstieren; unter den Generhaltungsrassen wurden in den

letzten beiden Jahren insgesamt neun Tiroler Steinschafe versteigert.

Von den gefdhrdeten Rassen ist als einziger bei den Tauernschecken-Ziegen ein rasanter
Preisanstieg in den letzten drel Jahren zu verzeichnen (Abb. 5.1.); in jedem dieser Jahre sind
Angebot und Nachfrage gestiegen und damit der Durchschnittspreis. Die Pinzgauer Ziegen
erreichten ihren hochsten Preis 2001 mit ATS 2.700,- fur ein Kitz und fielen daraufhin deut-
lich ab. Jedes Jahr wurden mehr angeboten, als verkauft, zum Teil, weil die Kaufinteressenten
zu wenig boten, zum Teil weil sie Uberhaupt fehlten. Dies war besonders 2003 der Fall, wo
keine einzige der sechs angebotenen Pinzgauer Ziegen verkauft werden konnte. 2004 lagen
die Angebote fur die drei Ziegen zwischen € 170,- und 250,-, wurden aber nicht angenom-

men.
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Tabelle 5.2.: Versteigerungsergebnisse von Schafen in Maishofen aus den Jahren 1999 bis 2004. Abkirzungen s.

Tab.5.1. Tir. =Tiroler.

Anzahl Anzanhl
Max in ATS | Min in ATS Mittel in ATS verst. angeb.

1999
Tir. Bergschaf > 1 Jahr 5.200,00 1.400,00 2.242,86 28 51
Tir. Bergschaf < 1 Jahr 5.200,00 1.400,00 2.400,00 7 14
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI A 10.400,00 | 2.200,00 4.320,00 10 24
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI| B - - - 0 1
Tir. Bergschafe gesamt 45 90
Texel-Widder ZwKI A 3.500,00 3.500,00 3.500,00
Texel-Widder ZwKI B 3.000,00 3.000,00 3.000,00
Texel gesamt

2000
Tir. Bergschaf > 1 Jahr 8.000,00 1.600,00 2.904,76 21 33
Tir. Bergschaf < 1 Jahr 2.000,00 2.000,00 2.000,00 1 2
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI A 8.000,00 1.500,00 3.218,18 11 14
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI B 1.800,00 1.500,00 1.650,00 2 4
Tir. Bergschafe gesamt 35 53
Suffolk-Widder ZwKI A 5.900,00 4.100,00 5.000,00 2 4
Suffolk-Widder ZwKI B 3.000,00 1.400,00 2.000,00 3 6
Suffolk gesamt 5 10
Texel-Widder ZwKI B - - - 0 2
Jura-Schaf > 1 Jahr 3.100,00 3.100,00 3.100,00 1 1
Jura-Widder ZwKI B - - - 0 2
Jura gesamt 1 3

2001
Tir. Bergschaf > 1 Jahr 5.100,00 1.700,00 2.421,62 37 45
Tir. Bergschaf < 1 Jahr 1.800,00 1.500,00 1.620,00 5 7
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI A 12.500,00 2.100,00 4.246,15 13 13
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI B 1.400,00 1.400,00 1.400,00 1 1
Tir. Bergschafe gesamt 56 66
Texel-Widder ZwKI A 4.000,00 4.000,00 4.000,00 1 1
Jura-Widder ZwKI A 4.000,00 3.500,00 3.750,00 2 3
Jura-Widder ZwKI B 3.000,00 3.000,00 3.000,00 1 1
Jura gesamt 3 4

2002 (Preise in €, = ATS)
Tir. Bergschaf > 1 Jahr 460,00 160,00 230,83 (3.176,29) 48 52
Tir. Bergschaf < 1 Jahr 590,00 100,00 250,69 (3.449,57) 29 30
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI A 1.290,00 200,00 391,11 (5.381,79) 18 19
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI B 200,00 90,00 140,00 (1.926,44) 3 4
Tir. Bergschafe gesamt 98 105
Suffolk-Schafe > 1 Jahr 310,00 230,00 278,00 (3.825,36) 5 5
Suffolk-Widder ZwKI A 600,00 220,00 366,25 (5.039,71) 8 10
Suffolk-Widder ZwKI B 280,00 200,00 240,00 (3.302,47) 2 3
Suffolk gesamt 15 18
Texel-Widder ZwKI A 330,00 200,00 257,50 (3.543,28) 4 4
Texel-Widder ZwKI B 100,00 100,00 100,00 (1.376,03) 1 1
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Fortsetzung von Tabelle 5.2.

2003
Tiroler Steinschaf > 1 Jahr 170,00 140,00 152,50 (2.098,45) 4 4
Tiroler Steinschaf < 1 Jahr 130,00 130,00 130,00 (1.788,84) 1 1
Tir. Bergschaf > 1 Jahr 450,00 160,00 262,11 (3,606,71) 57 59
Tir. Bergschaf < 1 Jahr 610,00 110,00 224,40 (3.087,81) 25 26
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI A 960,00 160,00 395,00 (5.435,32) 22 22
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI B 100,00 200,00 135,00 (1.857,64) 4 4
Tir. Bergschafe gesamt 108 111
Suffolk-Schafe > 1 Jahr 260,00 130,00 208,00 (2.862,14) 5 6
Suffolk/Schwarzkopf-Widder ZwKI A 480,00 190,00 367,78 (5.060,76) 9 9
Suffolk/Schwarzkopf-Widder ZwKI B 450,00 190,00 337,27 (4.640,94) 11 11
Suffolk gesamt 25 26
Texel-Widder ZwKI A 300,00 300,00 300,00 (4.128,09) 2 3
Texel-Widder ZwKI B 150,00 150,00 150,00 (2.064,05) 1 1
Jura-Schaf > 1 Jahr 280,00 260,00 270,00 (3.715,28) 2 2
Jura-Widder ZwKI A 490,00 340,00 393,33 (5.412,34) 3 3

2004
Tiroler Steinschaf 200,00 90,00 142,50 4 5
Tir. Bergschaf 450,00 120,00 208,60 43 44
Tir. Bergschaf Jungschaf 530,00 110,00 178,10 78 88
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI A 1.070,00 130,00 785,80 19 20
Tir. Bergschaf-Widder ZwKI B 170,00 100,00 122,90 7 7
Tir. Bergschafe gesamt 147 159
Suffolk-Schafe 250,00 130,00 190,00 2 3
Suffolk/Schwarzkopf-Widder ZwKI A 410,00 200,00 346,40 11 15
Suffolk/Schwarzkopf-Widder ZwKI B 350,00 180,00 250,00 7 7
Suffolk gesamt 20 25
Texel-Widder ZwKI A 310,00 310,00 310,00 3
Jura-Schaf 170,00 170,00 170,00 2

Der Bockmarkt fur Pinzgauer und Tauernscheckenziegen, der ab 2003 schon im August ab-

gehalten wurde, ist jedenfalls fir beide Rassen aufrecht. Dies steht wohl in Zusammenhang
mit der OPUL-Forderung fur hochgefahrdete Haustierrassen (Tab. 5.8.), welche die Ziichter

zur Tellnahme an einem Anpaarungsprogramm verpflichtet. Fir Pfauen- und Strahlenziegen

stellt Maishofen Uberhaupt keinen geeigneten Markt dar, sind doch zu wenige verkéauflich!

Diese Rassen, wie auch die Pinzgauer Ziegen und die heimischen alten Schafrassen, werden

erfolgreicher Uber Ab-Hof-Verkédufe vermarktet, dessen Ausmald und Preisentwicklung

schwer einschétzbar sind. Sie liegen aber jedenfalls unter den Versteigerungspreisen fur Tau-

ernschecken. Interessenten fur die Pinzgauer Ziege rekrutieren sich hauptsachlich aus den

Oberpinzgauer Almbauern, die teilweise selbst noch Ziegen mit auf die Alm nehmen.
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Die bei den Versteigerungen in Maishofen erzielten Preise von bis zu 790 € fur weibliche,
etwa neun Monate ate Tauernscheckenkitze Ubertreffen den eigentlichen Zuchtwert dieser
Tiere, der in etwa gleich hoch wie bei den anderen heimischen Bergziegenrassen anzusetzen
ist. Der Grund fur die auf3erordentlich starke Nachfrage dirfte in der ansprechenden Sche-
ckung dieser Rasse liegen. Bei den letzten Versteigerungen war deutlich zu bemerken, dass zu
weif3e und zu dunkle Tauernschecken weniger Anklang fanden, as solche, deren Hell-
Dunkel-Kontrast ausgewogen war und die mit dem ztichterischen Ausdruck Ausstrahlung

am besten zu qualifizieren sind. Gescheckte Tiere ziehen von je her die Neugierde und den
Spieltrieb des Menschen an. Sieht man von den so genannten Steirerschecken ab, die mit ihrer
grofden Variabilitét in Zeichnungs- und Scheckungsmustern wenig durchgeziichtet und eher
als Rassengemisch erscheinen, gibt es in weitem Umkreis der dsterreichischen Alpen keine
autochthonen plattengescheckten Ziegen. Nicht einmal die Schweiz hat unter ihren zahlrei-
chen Ziegenrassen diesen Scheckungstyp kultiviert: bei Toggenburger Ziegen traten noch
1891 weil3e Flecken auf (WEISS 1996, S. 26) und wurden seitdem wegselektiert. Bel Strahlen-
ziegen, die dasselbe Zeichnungsmuster besitzen, kommen unerwinschte weil3e Flecken in

Osterreich gelegentlich heute noch vor.
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Abbildung 5.1.; Entwicklung der Durchschnittspreise in € bei Tauernscheckenziegen (= TS) im Alter von unter

und Uber einem Jahr sowie bei den Bécken in den Versteigerungen der Jahre 1999 bis 2004.
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Zur lllustration zeigt Abbildung 5.1. die Entwicklung der Durchschnittspreise bel Tauern-
schecken. Die mittleren Bockpreise schwanken vergleichsweise wenig, ein starkerer Anstieg
hat sich lediglich im Jahr 2004 ergeben. Obwohl 2004 der hdchste Einzelpreis fir ein Tauern-
scheckenkitz erzielt wurde, sind die Durchschnittspreise fir jdhrige und jungere Ziegen seit
ihrem Hochststand 2002 gesunken und wurden 2004 sogar von den dteren Ubertroffen, deren
Preise bisher im Durchschnitt immer darunter lagen.

Bel den Tauernschecken ist die Anzahl der Kaufer grof3er als die der Verkaufer: die Produ-
zenten versorgen einen groferen Krels an Abnehmern. Fir Tauernschecken hat sich ein be-
achtlicher Markt in Deutschland und Sudtirol etabliert. Dieser besteht nicht nur aus Ziegen-
haltern, sondern auch aus ernsthaften Zuchtern, die vermutlich in den néchsten Jahren eben-
falls in Maishofen anbieten werden. Langfristig ist damit zu rechnen, dass die derzeit exorbi-

tanten Preise fUr Zuchttiere dieser Rasse sinken werden.

5.2. Wer hdlt heute alte Ziegen- und Schafrassen?

Tabelle 5.3.: Landwirtschaftliche Typisierung der Kaufer der Tiere aus Tabelle 5.1. in den Jahren 1999 his 2003.
Angegeben ist der prozentuale Anteil jeder Kéufergruppe in Bezug auf Rasse und Verkaufgahr. Die Summen
aus den Kategorien biologisch (= bio ) und konventionell (= konv. ) sowie >5 Jahre und <5 Jahre
sind jeweilsidentisch. TS = Tauernschecken, Pi = Pinzgauer Ziege.

KAUFER Landwirtschaftlicher Betrieb Hobby Schule, |Landschafts-
in % konv. bio |>5 Jahre | <5 Jahre Tierpark | pflegeprojekt
1999

TS 58,8 17,6 29,4 53,0 11,8 11,8
Pi 40,0 20,0 60,0 40,0
2000
TS 72,7 18,2 36,4 54,5 9,1
Pi 83,3 16,7 66,7 33,3
Pfauen 100,0 100,0
2001
TS 62,5 18,7 31,2 50,0 6,3 12,5
Pi 100,0 100,0
Pfauenziegen | 100,0 100,0
2002
TS 454 18,2 9,1 54,5 18,2
Pi 100,0 100,0
Pfauenziegen | 100,0 100,0
2003
TS 44,4 22,2 33,3 33,3 27,8 5,6
Pi 75 75 25
Tir.Steinschaf 66,6 33,3 100
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Tabelle 5.3. gibt einen Einblick in die landwirtschaftlichen Hintergrinde und die Interessens-
lage bei den K&ufern von alten Ziegenrassen in Maishofen in den Jahren 1999 bis 2003, deren
Anzahl in Tabelle 5.1. angegeben ist; Tabelle 5.4. tut dasselbe fur die Verkéufer. Die Halter
werden untergliedert nach landwirtschaftlichem Betrieb , Hobbyhalter , die Bildungsein-
richtungen Landwirtschaftsschule/Tierpark und  Landschaftspflege-Projekt . Innerhalb
landwirtschaftlicher Betriebe wurden Biobetriebe und konventionelle getrennt ausgewiesen;
ferner, ob der Betrieb mit kleinen Wiederkduern im Untersuchungszeitraum neu begriindet
wurde (maximal funf Jahre Bestand) oder bereits etabliert ist (mehr als flnf Jahre Bestand).

Tabelle 5.4.: Landwirtschaftliche Typisierung der Verkaufer der Tiere aus Tabelle 5.1. in den Jahren 1999 bis

2003. Angegeben ist der prozentuale Anteil jeder Verkdufergruppe in Bezug auf Rasse und Verkaufgahr. Zur
Erklarung der Bezeichnungen s. Tab. 5.3.

VERKAUFER landwirtschaftlicher Betrieb Hobbyhalter
in % konventionell | biologisch | >5 Jahre | =5 Jahre
1999
TS 70,0 20,0 60,0 30,0 10,0
Pi 62,5 50 12,5 37,5
2000
TS 55,6 33,3 66,7 22,2 11,1
Pi 42,9 28,6 28,6 42,9 28,5
Pfauenziegen 100 100
2001
TS 72,7 27,3 54,5 45,5
Pi 50,0 25,0 75,0 25,0
Pfauenziegen 100
2002
TS 44,4 55,6 77,8 22,2
Pi 100 100
2003
TS 65,0 20,0 50,0 35,0 15,0
Pi 66,7 66,7 33,3
Tiroler Steinschaf 100,0 100,0

Die Hauptabnehmer aller drei versteigerten Bergziegenrassen kommen aus landwirtschaftli-
chen Betrieben (Tabelle 5.3.); Schulen und Tierparks waren an Tauernschecken und Pinzgau-
er Ziegen interessiert, Landschaftspflegeprojekte ausschliefdich an Tauernschecken. Es han-
delt sich dabei um gefdrdete Projekte in Deutschland, die zugleich der Erhaltung alter Rassen,
wie auch ater Weidelandschaften dienen (vgl. Kapitel 6). Herdebuchziichter treten als Kaufer
alter Rassen meist so lange auf, als sie ihren Bestand noch aufstocken. Bei jeder Versteige-

rung gehen auch etliche Tiere an Nichtzlchter.
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Als Verkéufer aller drei Bergziegenrassen (Tab. 5.4.) erscheinen nur Landwirte und Hobby-
halter, die Landwirte Uberwiegen. Die meisten Verkaufer kommen aus Salzburg, einige auch
aus Oberosterreich, Vorarlberg und der Steiermark. Alle sind selbstverstéandlich Herdebuch-
zlchter, andernfals sie in Maishofen nicht vermarkten konnten. Abgesehen von Fallen mit
nur einem Anbieter oder Abnehmer Uberwiegen unter den Verk&ufern landwirtschaftliche
Betriebe, die gefahrdete Ziegenrassen langer als funf Jahre zlichten, unter den Kéufern aber

die Neueinsteiger.

Der Anteil von Biobetrieben unter den Ziegenkdufern erreicht 2002 mit 20 % das hochste
Ausmal3. Unter den Verkaufern von alten Ziegenrassen in Maishofen ist der Anteil an Biobe-
trieben deutlich hoher. Er erreicht sein Maximum 2002 mit tber 55 %. Die meisten Verk&ufer
stammen aus den Gebirgsgauen Salzburg, die zu den am dichtesten mit Biobetrieben besetz-
ten Gebieten Osterreichs gehdren (GRUNER BERICHT 2004, S. 92).

Der Anteil an Hobbyhaltern unter den Anbietern liegt  abgesehen von dem einen Pfauenver-
kaufer maximal zwischen etwa einem Viertel und einem Drittel, meist jedoch deutlich dar-
unter. Die Hauptproduzenten von Zuchtziegen alter Rassen sind landwirtschaftliche Betriebe.
Selten ziichten diese jedoch ausschliefdlich Ziegen (vgl. Tabelle 2.3.). So sie Haupterwerbsbe-
triebe flhren, leben sie von Rinderzucht und Milchlieferung. Von 16 6sterreichischen Ziegen-
zlichtern der Tauernschecken oder Pinzgauer beziehen 13 ihr Haupteinkommen aus anderen
tierischen Produkten: 50 % der Ziegenhalter hatten auf3erdem Rinder, 25 % Schweine und 69
% andere Tierarten (BERTAGLIA 2004). Digjenigen Landwirtschaften, die als einzige Tierart

alte Ziegenrassen halten, bewirtschaften diese im Zuerwerb zu anderen Berufen.

Die Hauptabnehmer bei Pinzgauer Ziegen sind etablierte landwirtschaftliche Betriebe, wah-
rend bei Tauernscheckenk&ufern Neueinsteiger und auf3erlandwirtschaftliche Haltungsformen
stérker vertreten sind. Unter den Verkaufern von Pinzgauer Ziegen dominieren in den Jahren
2000 und 2002 Neueinsteiger, alle Ubrigen Jahre die etablierten Landwirtschaften.

Zum Vergleich dazu stellt Tabelle 5.5. digjenigen Mitglieder des VEGH (Verein zur Erhal-
tung alter Haustierrassen) dar, die Rassen kleiner Hauswiederk&uer ztichten (VEGH 2004).
Nicht ale sind Herdebuchziichter im Rahmen eines Zuchtverbandes und nicht alle vom
VEGH als gefahrdet eingestuften Rassen werden schon von der ONGENE als solche aner-
kannt und im Rahmen des OPUL gefordert. 65 % der Ziegenhalter und 82 % der Schafhalter
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im VEGH sind auf3er ihrer Mitgliedschaft dort Herdebuchzuchter in einem Landeszuchtver-
band.

Die Uberwiegende Zahl der VEGH-Mitglieder mit aten Ziegen- und Schafrassen fuhrt land-
wirtschaftliche Betriebe. Nicht ale Mitglieder haben ihre Wirtschaftswel se angegeben; dekla-
riert biologisch dynamisch wirtschaftende (Bio-)Betriebe machen bel den Ziegen einen Anteil
von unter 9 % der Landwirtschaften aus, bei den Schafen Uber 11 %. Damit ist der Prozent-
satz an Biobetrieben bel den Mitgliedern des VEGH mit kleinen Wiederkauern, die zudem
Osterreichweit verteilt sind, deutlich niedriger as auf dem Maishofener Verstelgerungsmarkt.

Tabelle 5.5.; Landwirtschaftliche Typisierung der VEGH-Mitglieder mit alten Ziegen und/oder Schafrassen
(VEGH 2004 und eigene Recherchen). Die Zeitangaben beziehen sich hier auf die Dauer der jeweiligen Tierhal -

tung. konv. = konventionell, org.biol. = organisch biologisch, biol.dyn. = biologisch dynamisch, die meisten
davon Biobetriebe.

Landwirtschaft Herde-
> 5 Jahre |<5Jahre | konv. org.biol. | biol.dyn. Hobby Z00 buchzucht

Tauernschecken 4 12 2 7 2 3 2 11
Pinzgauer Ziege 9 7 3 8 1 3 1 12
Pfauenziege 1 6 2 3 1 4
Gemsf.Gebirgsziege 1 1 1
Walliser Schwarzh.Z. 3 2 2 1 2 2
Vierhornziegen 1 1

Kurzohrziege 1 1

Steir.Scheckenziege 1 1 2 2
Summe Ziegen 19 30 10 22 3 9 4 32
Alpines Steinschaf 8 1 3 1 2 1 8
Tiroler Steinschaf 4 2 1 1 2
Montafoner Steinsch. 2 2 2
Krainer Steinschaf 1 3 1 3 1 3
Karntner Brillenschaf 8 6 2 7 2 1 1 10
Zackelschaf 4 5 3 3 1 4 5
Jakobsschaf 1 1 1
Braunes Bergschaf 2 1 1 1 1
Waldschaf 7 9 6 10 1 10
Summe Schafe 28 33 14 31 6 9 3 42

Die Herdebuchziichter von alten Ziegenrassen beschéftigen sich tUberwiegend lénger als 5
Jahre mit ihren Rassen, wahrend bei den VEGH-Mitgliedern die Nichtherdebuchzichter und
die Neueinsteiger dominieren. Je kirzer Zichter ihre Tiere besitzen, umso starker ist ihre
Tendenz, die Herden aufzustocken (BERTAGLIA 2004). Nach einer Befragung von 16 Osterrei-
chischen Ziichtern alter Ziegenrassen liegt deren durchschnittliches Alter bei Gber 40 Jahren
und der grofite Teil der Uber Sechzigjdhrigen hat einen Hofnachfolger (ebd.) was aber nicht
automatisch heil3t, dass dieser auch die Ziegenzucht fortfihrt! Diese Ergebnisse deuten aber
dennoch darauf hin, dass die Zucht von Generhaltungsrassen derzeit in erfahrenen Handen

ruht. Auf die Wichtigkeit der Erhaltung und Weitergabe alten Wissens wurde schon an ande-
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rer Stelle hingewiesen (WokAc 2002 und 2003a). Auch BERTAGLIA (2004) kommt zu dem
Schluss, dass richtiges Herdenmanagement des Iebenslangen Lernens bedarf und nicht kurz-
fristig, etwa von Hobbyhaltern, erworben werden kann. Die Aufteilung in etablierte landwirt-
schaftliche Betriebe mit alten Ziegenrassen und in Neueinsteiger, die vielleicht sogar aus stad-
tischen Berufen auf das Land zurlickgekehrt sind, fanden auch BERTAGLIA et al. (2004) bel
sudfranzosischen Rassenerhatern. Letztere neigen vielleicht mehr dazu, sich zusammenzu-
schlief3en und ihre Erfahrungen auszutauschen (vgl. FROSCHAUER 2000).

Die Haltung von gemischtrassigen Tieren in der Landeszucht stellt genetisch, aber auch ge-
sellschaftlich betrachtet einen gewissen Pool dar, der immer wieder phanotypisch entspre-
chende Einzeltiere fur die Blutauffrischung der Herdebuchzuchten (vgl. WokAc 2003a), aber
auch ernsthafte Rassezlichter hervorbringt. Daher ist es keineswegs Uberflissig, dieses Reser-
voir, in dem auch viel altes Gebrauchswissen steckt, in die Betrachtungen mit einzubeziehen.
Ein Uberblick Uber die Verteilung der Haltungsformen fir kleine Wiederkauer und deren
landwirtschaftliche Charakterisierung am Beispiel einer Pinzgauer Region, dem Raurisertal,
wurde schon in Kapitel 2.2. gegeben (Tabelle 2.3). Tabelle 5.6. zeigt nun daraus Anteil jeden
Betriebstyps bezogen auf die Gesamtzahl der Betriebe jeder Tierart: Schaf- und Ziegenhal-
tung ohne Anspruch auf Rassezucht Uberwiegt bel allen drei Betriebstypen. Keiner der Be-
triebe mit Schafen oder Ziegen fuhrt eine dieser Arten im Haupterwerb. Die beiden Zuchter
von ausschliefdlich Ziegen bewirtschaften diese im Nebenerwerb, gehen also daneben noch
anderen Berufen nach. Schafe und/oder Ziegen werden haufiger von Nebenerwerbs- als von
Haupterwerbsbetrieben gehalten. Kein Hobbyhalter hdlt Schafe einer Leistungsrasse. Alte,
gefahrdete Ziegenrassen kommen in genau gleich vielen Betrieben jeden Typs vor.

Tabelle 5.6.: Landwirtschaftliche Charakterisierung der Betriebe mit kleinen Wiederkduern in Rauris aus Tabelle

2.3. Angegeben sind die prozentualen Anteile der Betriebstypen je Tierart in Bezug auf die Gesamtsumme aller
Betriebeje Tierart.

Landwirtschaftliche Schafe Ziegen
Charakterisierung Leistungsrassen ohne Rassen- Alte Rassen ohne Rassen-
anspruch anspruch
HaupterwerbsLW % 4,0 13,7 51 25,7
NebenerwerbsL. W % 7,8 66,7 5,1 41,0
Hobbyhalter % 7,8 51 18,0

Der Grofiteil der Halter kleiner Wiederkduer im Raurisertal betreibt Landwirtschaft mit dem
Schwerpunkt in der Rinderhaltung (Zucht und Milchproduktion). Betriebswirtschaftlich rele-
vant sind Schafe oder Ziegen meist erst ab einer Individuenanzahl von etwa 10 Stiick. Dekla-
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riert biologisch dynamische Produktion von Ziegen oder Schafen kommt im Raurisertal nicht

vor, wohl aber organisch biologische.

53,8 %, der Ziegenhalter im Raurisertal bringen ihre die Tiere im Stall in Einzelboxen unter,
46,2 % mit vortbergehender Anbindehaltung und 7,7 % im Laufstall; einige von ihnen bendit-
zen auch zwei Haltungsformen, etwa Anbindehatung und daneben Einzelboxen. Oft besteht
die Md6glichkeit, die Kitze nach Bedarf in Gemeinschaftsboxen zu Uberstellen, um die M tter
zu schonen. In 89,5 % der Schafstélle sind grofRe Gemeinschaftsboxen eingerichtet, die im
Grunde Laufstélle sind; 5,3 % der Schafhalter haben Einzelboxen und 2,6 % sogar Anbinde-
haltung. Die Aufteilung zwischen den Haltungsmdglichkeiten spiegelt die Gruppenvertrag-
lichkeit der beiden Tierarten wider: wahrend Ziegen deutliche Individualdistanzen halten,
meiden Schafe den direkten Koérperkontakt in der Herde nicht (vgl. Kapitel 4.2.2.). Der indi-
viduelle Raumbedarf von Ziegen wird besonders deutlich in der begrenzten Umgebung eines
Stalls: rangniedrige Tiere haben im Laufstall oft Gberhaupt keine Moglichkeit auszuweichen.
Vor alem be horntragenden Rassen beanspruchen die ranghtheren Tiere einen groferen
Platz am Futterbarren fur sich (vgl. LORETZ et a. 2004). Da die heimischen alten Ziegenras-
sen samtlich gehornt sind, was einen Teil ihrer beeindruckenden Erscheinung ausmacht, mis-
sen Einrichtungen zum Rickzug, wie zum Beispiel verschiedene Etagen (Foto 5.1.) vorhan-
den sein, sollen sieim Laufstall untergebracht werden (vgl. SMANTKE et a. 1997). Die beste
individuelle Betreuung ist zweifellos in Einzelboxen mdglich. Befinden sich diese in einem
grofdraumigen Stall und gewahren Wandspalten zwischen den Boxen den Durchblick, so ist
die Kommunikation der Herde sichergestellt. Das Osterreichische Bundes-Tierschutzgesetz
2004 sieht beide Stallmoglichkeiten vor, mit Mindestangaben fur den jedem Tier zur Verfi-
gung stehenden Platz. Anbindehaltung soll in Zukunft nur mehr voribergehend zum Schutz

rangniederer Tiere erlaubt sein.

Im Raurisertal durfen 16 Ziegenhalter insgesamt etwa 60-65 Ziegen auf Almen sdmmern,
einzelne Tiere werden oft gemeinsam mit der Milchkuhherde im Heimgut behalten. Von den
Schafen werden ca. 420 Tiere von 30 Haltern gealpt. Ungefdhr 150 Ziegen und 140 Schafe
bleiben den Sommer Uber in Koppeln oder Auslaufhatung. Trotz der Alpungsmoglichkeit
von 41 % der Rauriser Ziegenhalter oder 30 % des Rauriser Ziegenbestandes, dient keine ein-
zige davon der Almkaseerzeugung: Keiner der Ziegenhalter ist zugleich auch Almbewirt-
schafter!  Almbauern, die auch Ziegen mit auf ihre Milchviehalmen nehmen, gibt es verein-
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zelt im Oberpinzgau; hier handelt es sich bei Rasseziegen Uberwiegend um die Pinzgauer
Ziege.

5.2.1. Die Wah| der Rasse

Wer sich fir eine ate, gefadhrdete Haustierrasse entscheidet, tut dies meist in dem Bewusst-
sein, etwas Seltenes, also Exklusives, zu besitzen. Die Wahl zwischen Schaf oder Ziege féllt
selten schwer, denn beider Charakter ist so unterschiedlich, dass meist kein Zweifel daran
besteht, zu welcher Art man sich stérker hingezogen fuhlt. Bel Landwirten ist eine der wich-
tigsten Voraussetzungen zur Entscheidung fir Ziegen das Vorhandensein von Weideflachen,
die mit Grofdvieh oder Schafen nicht mehr nutzbar sind, wahrend dies bei Hobbyhaltern nach-
rangig ist; einen Hauptgrund zur Entscheidung fir Ziegen bilden bei Salzburger Hobbyhaltern
das aufmerksame Wesen und die Lernféhigkeit dieser Tiere (vgl. ERBER 1984). Dariiber hin-
aus beeinflusst die digtetische Dimension der Selbstversorgung mit eigener Milch die Wahl.
Neben den wirtschaftlichen und traditionellen Aspekten spielen derartige Uberlegungen si-
cher auch bel Landwirten mit eine Rolle. Viele Betriebe mit alten Ziegenrassen legen Wert
auf die Artenvielfalt am Hof; oft haben sie Kinder, die Uber die Kaninchenhaltung schon
hinausgewachsen sind und die im Nutztierbereich angelernt werden sollen. Solchen kommt
die Bereitschaft der Ziege zum Familienanschluss (ERBER) sehr entgegen.

Tabelle 5.7.: Haufigkeit der Begriindungen fur die Auswahl der angegebenen alten, vom Aussterben bedrohten
Rassen kleiner Wiederk&uer fir eine Herdebuchzucht.

Begriindungen: Gefallen Exklusivitat Tradition Muttereigen- | multifunktionale | Langlebigkeit | Férderungen
schaften Leistungen

Pinzgauer Ziege +++ e+ + 4 + +

Strahlenziege ++ ++ +Ht + +

Tauernschecken| ++++++++++ +++++ +H++ +++ +++ ++ 4+

Pfauenziege +H+ ++ +H+ ++ ++ ++

Steinschafe ++ + ++ + + + =+

Tabelle 5.7. gibt einen Eindruck von der Vertellung der Begrindungen fir die Wahl einer
bestimmten Rasse. Befragt wurden 25 Herdebuchziichter der fir Salzburg a's autochthon an-
zunehmenden (vgl. Kapitel 2) vier Bergziegenrassen und des Alpinen Steinschafes. Aufgrund
der geringen Verbreitung mancher Rassen in Salzburg, wurden auch Herdebuchziichter in

anderen Bundeslandern befragt.
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Bel der buntesten Rasse, den Tauernschecken, steht das Gefallen an vorderster Stelle. Sche-
ckung spricht den Menschen von je her an; die Nichtvorhersagbarkeit und die grofe Variabili-
tét der Nachzuchten korrespondieren mit seinem Spieltrieb. Die hdhere Preisentwicklung fur
Tauernschecken bei den Versteigerungen (Kapitel 5.1.) ist als eine Funktion dessen zu verste-
hen. Bei Pinzgauer und Strahlenziegen dominiert hingegen die Tradition als Motiv fur die
Haltung dieser Rasse. Familien- oder lokale Traditionen sind auch fur die Zichter von Pfau-
enziegen wichtig; einige dltere kennen diese Rasse schon aus ihrer Kindheit (vgl. Kapitel
2.1.4)).

Gerade bei der derzeit teuersten Rasse tragt auch die Moglichkeit, im Rahmen des OPUL ge-
fordert zu werden, am deutlichsten zur Kaufentscheidung bei. Aus den nichtquantifizierbaren
Aussagen der Zichter alter Rassen kleiner Wiederkauer geht aber auch hervor, dass ein gro-
[3er 1dealismus vorhanden ist, gespeist aus der Hoffnung, etwas Bleibendes, also Uber das ei-
gene Leben hinaus Bestandiges hervorzubringen, oder dass sie ihre Tiere schlicht und einfach
lieben, was BERTAGLIA (2004) von Ziichtern alter Ziegenrassen in Sudfrankreich bestétigt.
Die ideelle Seite wirkt bei Hobbyhalten noch stérker, zumal viele von ihnen auf Wirtschaft-
lichkeit weniger achten missen: mit der Zucht alter Rassen gehen sie einem Steckenpferd
nach, das ungleich weniger kostet, als andere, und gunstigstenfalls sogar noch Gewinn ein-

bringt.
5.3. Wirtschaftlichkelt alter Rassen

Die in Kapitel 5.1. vorgestellten Ubersichten zur Marktsituation in Maishofen geben einen
guten Eindruck vom Umsatz an kleinen Wiederkauern bei den Herbstversteigerungen im
Pinzgau. Auffallend ist, dass dabei die Leistungsrassen von Schafen, nicht aber von Ziegen
nachgefragt sind, bei den Generhaltungsrassen aber die genau umgekehrte Situation besteht:
alte Schafrassen haben in Maishofen (noch?) keinen Markt. In Kuchl, Tennengau, hingegen
konnte sich ein Markt fur Biolammer etablieren, bel dem auch Anbieter von Tiroler Stein-
schaf oder Braunem Bergschaf zum Zug kommen.

Bel den Generhaltungsrassen besteht das Hauptziel in der Produktion von Zuchttieren. Nicht
zuchtfahige Kitze werden allenfalls zu Ostern vermarktet, so ferne sie schon ausreichend ent-
wickelt sind. Die Bemihung von Pinzgauer und Pongauer Rasseziichtern geht dahin, ihre
Herden so rechtzeitig zu decken, dass die Kitze zu Ostern das gewiinschte Gewicht von 12-14
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kg erreichen. Als regionaler Vermarkter konnte sich die Firma Tauernlamm in Eschenau etab-
lieren, die jedoch auch in Milchziegenbetrieben angrenzender Lander billig einkauft und so
den regionalen Schlachtkitzpreis gewaltig drickt. Dazu l&sst sie verlauten, dass sie Kitze nur
aus Grunden der Ostertradition vermarktet: fir einen Schlachthof erfordert das Aufarbeiten
eines Lammes gleich viel Arbeit, bringt aber unvergleichlich mehr Ertrag!

Tabelle 5.8.: Jéhrliche Ausgaben und Einnahmen in € aus der Zuchtziegenproduktion von Pinzgauer und Tau-
ernscheckeziegen, je 20 Muittertiere und ein Bock zugrunde gelegt, aus den Versteigerungen 1999 bis 2003.

OPUL-Pramie Ziegen bzw. - Bock beinhaltet die Forderung von gefahrdeten Rassen sowie die Teilnahme
am ONGENE-A npaarungsprogramm.

AUSGABEN Tauernschecken Pinzgauer Ziege
Kraftfutter+Mineralstoff/a -500,00 -500,00
Medikamente, Tierarzt/a -60,00 -60,00
Zuchtverband: Mitgliedsbeitrag -30,00 -30,00
HB-Aufnahmen, Korgebihr, Gewebsproben usw. 102+14 -318,00 152 +148 -450,50
Stammschein: 7 % vom Nettopreis -217,62 -159,99
Summe Ausgaben -1.125,62 -1.200,49
EINNAHMEN

FORDERUNGEN

20xMutterziegenpramie: a 21,80/a 436,00 436,00
20 x OPUL-Pramie Ziegen: a 43,60/a 872,00 872,00
1 x OPUL-Pramie Bock: a 130,80/a 130,80 130,80
Deckungsbeitrag Forderungen 1.438,80 1.438,80
TIERVERKAUF

Zuchttiere @/Jahrgang It. Versteigerungen 10x286,66= 2.866,60 |15x142,43= 2.136,45
1 Zuchttier 3/Jahrgang It. Versteigerungen 242,22 149,14
Schlachtkitze/Jahrgang a 14 kg; € 3,3/kg 20 x 46,20= 924,00 |15x 46,20= 693,00
Deckungsbeitrag Tierproduktion 4.032,82 2.978,59
Gesamtsumme Einnahmen 5.471,62 4.417,39
Ertrag 4.346,00 3.216,90

Die Zusammenstellung in Tabelle 5.8. bietet einen Uberblick tiber die durchschnittlichen jahr-
lichen Ausgaben und Einnahmen bei der Produktion von Zuchtziegen einheimischer Ge-
nerhaltungsrassen im Pinzgau/Pongau aus den V ersteigerungsergebnissen von 1999 bis 2003.
Gegenubergestellt werden die Annahmen von zwei Betrieben mit Herden von 20 Tauernsche-
cken und 20 Pinzgauer Ziegen mit je einem Bock. Die laufenden Kosten zur Heuwerbung, fr
Maschinen etc., wie auch Flachenforderungen, Extensivierungspramien, Ausgleichszulagen
und dergleichen, wurden dabei nicht berticksichtigt, da vom Bestehen eines landwirtschaftli-

chen Betriebes oder eines aullerlandwirtschaftlichen Einkommens fir den Ankauf der Futter-
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mittel auszugehen ist. Eine landwirtschaftliche Neugrindung auf Basis von aten Rassen klei-
ner Wiederkauer wére unfinanzierbar.

Die grol3e Farbvariabilitét erschwert bei Tauernschecken die Produktion von Zuchttieren (vgl.
WoKAC 2002), weshalb hier eine durchschnittliche Zahl von 10 Stiick pro Jahrgang ange-
nommen wurde. Die Pinzgauer Ziegen haben dieses Problem nicht, sind aber billiger im Ver-
kauf; 2003 waren sie bei den Versteigerungen gar nicht nachgefragt. Ein besténdiger Absatz
von 15 Zuchttieren der Pinzgauer Ziege ist daher ebenso fiktiv wie die Stabilitédt der Preise fur
Tauernschecken, deren Hohe momentan der starken Nachfrage zuzuschreiben ist. Die Ver-
bandsprovision von 7 % jeder Nettoverkaufssumme knipft jedenfalls an diese Preise an. Fir
jede Rasse gleich sind hingegen die verkaufsunabhangigen Gebtihren des Zuchtverbandes fur
Schafe und Ziegen. Somit ergibt sich eine Differenz von knapp € 1.130,- zwischen dem Jah-
reseinkommen aus der Produktion von Tauernschecken im Vergleich zu Pinzgauer Ziegen,
die Marktsituation der letzten Jahre vorausgesetzt. Nicht berlicksichtigt wurden bel dieser
Aufstellung die Milchgewinnung, die beispielsweise in der Veredelung auf der Alm einen
weiteren Beitrag zum Einkommen liefert; im Falle der Alpung von kleinen Wiederk&uern
sieht das OPUL zusitzlich eine Forderung von € 50,87 pro Stiick, mit einem Zuschlag fur
Behirtung von € 21,8, vor (GRUNER BERICHT 2004, Tab. 7.1.14a). Nicht berticksichtigt sind
ferner die anderen vermarktbaren Produkte, wie Haut oder Fell  auch hier wird die bunte
Scheckung vielfach als attraktiver empfunden  sowie die Horner von beiderlei Geschlecht
fur Teufelsmasken (Foto 5.2.). Produkte fir die Eigenversorgung wie Milch und Fleisch tra-
gen noch zur Senkung der Lebenshaltungskosten bei, fallen also indirekt ins Gewicht. Selbst-
vermarktung von mindestens den Produkten, die keinen Hygienebestimmungen unterliegen,
betreibt fast jeder Zichter ater Ziegenrassen im Untersuchungsgebiet.  Fir geféhrdete
Schafrassen gilt im Prinzip das Gleiche, wobel die Ab-Hof-Preise schwerer kalkulierbar sind
und allenfalls noch ein geringer Gewinnanteil aus der Wollproduktion dazu ké&me, welche
aber aufgrund der relativ unspezialisierten Haarqualitdt nur fir einen sehr beschréankten Ab-
nehmerkreis geeignet ist. Die apine Freilandhaltung verhindert gerade die Ausbildung der
Feinwolligkeit (AMSCHLER 1937).

Von den anzunehmenden Fixausgaben und gemessen am tatséchlichen Zuchtwert der alten
Rassen stellen die Beitrége und Gebiuhren an den Zuchtverband die grofite finanzielle Belas-
tung dar: Jedes Zuchttier kostet mindestens € 6,50 plus seinen Anteil am jahrlichen Mit-

gliedsbeitrag des Betriebes von € 30,-; fir die Zulassung eines Bockes zur Zucht kommen
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noch € 8,- und die Gewebsprobe zur Abstammungskontrolle € 25,- hinzu. Bei den Versteige-
rungsveranstaltungen werden pro Tier fir Anmeldung und Koérung zweimal € 8,- verrechnet,
fur die Verkaufsvermittlung € 4,- und dazu noch 7 % vom Nettoverkaufspreis (SALZBURGER
LANDESVERBAND FUR SCHAFE UND ZIEGEN 2002). In Summe betragen die Ausgaben an den
Verband bei den angenommenen Produktionsbeispielen von 20-kopfigen Herden zwischen €
565,- und 649,- pro Jahr und damit sogar mehr, as fir die direkten Zusatzkosten einer gedeih-
lichen Herdebuchzucht (Zusatzfuttermittel, Tierarzt und dergleichen) angenommen werden
muss. Bezogen auf den Deckungsbeitrag aus der Tierproduktion machen die Verbandskosten

fur Zucht und Vermarktung zwischen 14 und 22 % aus.

Die jahrlichen Deckungsbeitrdge einer Herde von 20 Zuchtziegen und einem Bock erreichen
im Durchschnitt der letzten funf Jahre fir Tauernschecken durchschnittlich € 4.032,82 aus,
fUr Pinzgauer Ziegen € 2.978,59. Die von FROSCHAUER (2000) fur Milchziegen in einem Be-
trieb mit 200 Stiick errechneten Deckungsbeitrage (S. 52) bewegen sich je nach Milchleistung
und -preis zwischen ATS 250.800,- und ATS 940.600,-, das sind in €: 18.226,35 und
68.356,07. GAILLARD (2003) kommt fir einen Schweizer Milchziegenbetrieb sogar auf einen
Deckungsbeitrag einer Milchziege von SFr. 698,- das sind € 453,50, woraus sich fir 200
Milchziegen € 90.700,- ergeben. Ziegenmilchbetriebe mit Leistungstieren bedirfen aber der
Gunstlagen, einerseits fur die Futtergewinnung, wie auch fir die Belieferung einer Molkerei;
Sel bstveredel ungsbetriebe bendtigen ebenfalls einen nahe gelegenen Absatzmarkt, am besten
ein Ballungszentrum. Aus diesen Grinden gibt es im Pinzgau und Pongau nur ganz wenige

Ziegenmilchbetriebe und diese bewirtschaften Saanen- oder Edelziegen.

Die Modellberechnungen zeigen anschaulich den betréchtlichen Anteil der 6ffentlichen For-
derungen, die eine der VVoraussetzungen fur die wirtschaftliche Attraktivitét dieser Sparte bil-
den (vgl. Tab. 5.7.): auch ohne Beriicksichtigung der Alpungsprémien machen diese immer-
hin bei knapp 36 % der Einnahmen fir die Tauernschecken und 48 % fir die Pinzgauer Zie-
genaus. Nach FROSCHAUER (2000) bewegen sich die Tierpramien fir einen Milchziegenbe-
trieb mit 200 Muttertieren je nach Milchmenge und -preis zwischen 8,3 % und fast 62 % des
landwirtschaftlichen Einkommens aus der Milchproduktion (S. 53). Bisher konnten Landwirte
auch ohne Rassezucht Mutterziegen- und -schaf préamien beantragen, wenn sie eine Gesamt-
zahl von 10 Stiick besal?en. In Regionen mit kleinen Wiederk&uern (s. Tab. 2.3.) war diese
Moglichkeit jedenfalls Anreiz fur die Erhaltung einer Artenvielfalt am Bauernhof und zur

Verwertung, sprich Pflege, nicht anderweitig nutzbarer Randflachen; im Zuge der GAP-
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Reform wird diese Forderung jedoch von der Produktion entkoppelt und in Zukunft in die
Betriebsforderung eingerechnet werden (vgl. Kapitel 6.1.). Uber Cross Compliance soll dann
die betriebseigene Grinflachenpflege sichergestellt werden. Das heilét, es wird in Hinkunft
keine Verpflichtung zum Halten eigener Herden geben und der Beweidungsdruck auf aul3er-
betriebliche Grenzertragsfl&chen wird nachlassen. Viele Bergbauern werden die kleinen Wie-
derkéuer lieber ganz aufgeben, als sich zusatzlichen Schwierigkeiten um Nutzungsbewilli-

gungen zu stellen.

Sowohl die Hauptproduzenten an Zuchtziegen alter Salzburger Rassen als auch das Markt-
zentrum befinden sich in den Gebirgsgauen Salzburgs, also im Bergbauerngebiet. Im dsterrei-
chischen Hochalpengebiet wurden 2003 durchschnittliche Betriebseinkiinfte aus der Land-
und Forstwirtschaft von € 17.918,- erwirtschaftet (GRUNER BERICHT 2004, Tabelle 6.6.), fur
ganz Salzburg betrégt der Durchschnittwert € 16.094,- (GRUNER BERICHT 2004, Tabelle 6.7.).
Gemessen daran erreicht der mogliche Ertrag von € 4.346,- aus der Zucht von Tauernsche-
cken etwa ein Viertel. Mit Pinzgauer Ziegen kann nach der Marktsituation der letzten funf
Jahre mit € 3.216,90 in etwa ein Finftel bis ein Sechstel des durchschnittlichen Jahresein-
kommens eines Bergbauernbetriebes erwirtschaftet werden. Unter den heutigen Bedingungen
wird ein solcher aber kaum in der Lage sein, zusétzlich zu seiner bisherigen Produktion
zwanzig Ziegen und Uber den Sommer bis zum Doppelten davon zu haten. Eine Herde von
zwanzig Muttertieren verlangt schon so viel Stallplatz im Winter, dass die  zudem besser
geforderte  Rinderwirtschaft auf derselben Flache lukrativer ist. Haupterwerbsbauern finden
sich daher bestenfalls bereit, einige wenige Zuchtziegen zusétzlich zu haten. Auch wrde
eine Zunahme an Ziegenzlchtern vermutlich zu einer Preissenkung fuhren; doch zeigt das
Beispiel die Einkommensmdglichkeiten aus diesem Produktionszweig fir einzelne Betriebe.
Stinden den Berglandwirtschaften gentigend Berghange zur Verfigung, die die Ziegen wie
von selbst erndhren, wére fur Winterfutter und -raum auch bel weniger Stiick pro Betrieb aber
fur mehr Betriebe be Aufrechterhaltung von Forderungen und Absatzmarkt  eine nicht
uninteressante Einkommensquelle gegeben. Im Pinzgau und Pongau leben die Ziegen traditi-
oneller Weise in Kleinhaltungen entweder in Erganzung zur Kuhmilch (s. Kapitel 1) oder zur
Selbstversorgung. Wirtschaftlich interessant sind Ziegen im Bergland dann, wenn der Auf-
wand daflr gering ist: das ist besonders dort der Fall, wo die Tiere in der Vegetationszeit
nicht anderweitig nutzbares Futter verwerten und sie von den betriebseigenen Wintervorraten

mit profitieren konnen oder bei Alleinhaltungen  oOffentliche Flachen, Wegrander, Berg-
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méahder und dergleichen eigens dafir geheut werden kénnen (vgl. GALL 1982). WILSDORF'S
Zusammenfassung (1918): Der Hauptvorzug der Ziegenhaltung ist die Erzeugung geldwerter
Produkte aus Abféllen der Haus- und Gartenwirtschaft, und zwar bei so hoher Futterverwer-
tung und Dankbarkeit, wie sie kein zweites Haustier aufzuweisen vermag. (S. 4) braucht nur

noch mit dem Wort Bergweide erganzt zu werden.

Die Besinnung auf alte Ziegenrassen zu Zwecken der Erhaltung der genetischen Vielfalt und
als Ressource fur zukiinftige Nutzungen verlangt gewissermalien eine wirtschaftliche Hybrid-
situation. Der Aufwand fur eine Rassezucht ist so grol3, dass er einen eigenen Betriebszweig
bilden sollte, der mogliche Gewinn daraus gentgt aber diesem Anspruch  trotz offentlicher
Zuwendungen  kaum. Die genannten betriebswirtschaftlichen Bedingungen und die Uber-
wiegend jagdliche Widmung weiter Almgebiete mit dem Alpungsverbot insbesondere fur
Ziegen rentieren eine Aufstockung des Produktionszweiges Alte Bergziegenrassen nicht.
Ohne OPUL -Forderung wiirden nur mehr ganz wenige Betriebe alte Rassen halten, und davon
jewells nur eine geringe Stiickzahl, vielleicht zwel bis funf Ziegen. So wertvoll eine weite
Verteilung kleinerer Bestande alter Haustierrassen aus popul ationsgenetischer Sicht ist (vgl.
WOoKAC 2003a), so problematisch kann sich diese fur den einzelnen Betrieb und damit fur die
Erhaltung ater Rassen auswirken: oft ist es unmoglich, einen fir die wenigen Ziegen glei-
chermal3en geeigneten Paarungspartner zu finden, was die Umstande der Herdebuchzucht
relativ zur Tierzahl erhoht; auch kann der Verlust von Tieren, zum Beispiel durch Krankheit,
fUr den einzelnen Betrieb unter Umsténden das Aus seiner gesamten Zuchtgruppe bedeuten.
Unter den heutigen Bedingungen wollen noch 12 von 16 befragten Osterreichische Zichter
von Tauernschecken und Pinzgauer Ziegen so weitermachen wie bisher und vier davon sogar
aufstocken (BERTAGLIA 2004). Dies erklért sich wohl aus dem Idealismus, ohne den sich die
Zichter alter Haustierrassen generell und digienigen kleiner Wiederkéuer im Besonderen auf

diese Sparte wohl gar nicht eingelassen hétten.

Waéhrend bei Ziegen die Milchproduktion dort, wo die geeigneten Anbindungen vorhanden
sind, rentabler ist as die Zucht, ist bei Schafen eine Zucht heute grundsétzlich rentabler als
die Fleischproduktion (RATSCHILLER 1990). Doch lasst sich der Aufwand dafir mit der Al-
pung nicht vereinbaren: im Berggebiet gilt daher die Lammermast as die relativ glinstigste
Bewirtschaftung von Schafen (ebd.). Was an Alpungsmdglichkeit noch vorhanden ist (vgl.
Tab. 2.3.), wird mit modernen Schafrassen bestof3en: Der Schaffleischproduzent extremer

Berglagen greift eher zu Tiroler Bergschafen, zu reinen Fleischschafen oder zu Gebrauchs-
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kreuzungen (ebd.) as zu alten Schafrassen. In den Alpen scheint die Uberkommene Nutzung
des Schafes as Fleischtier  die Produktion von Schafwolle ist seit den 1960er Jahren unren-
tabel und der Ziege as Milchtier bis in die heutige Zeit hinein fortzuwirken, allerdings mit
unterschiedlichen Folgen fir alte Rassen: die alten Bergziegenrassen geben hinreichend viel
Milch fur eine almwirtschaftliche Nutzung, so dass die Nachfrage nach den modernen Milch-
zZiegenrassen, die aber der Anpassungen an die Gebirgsbedingungen (vgl. Kapitel 2) oft ent-
behren, hier nicht aufkommt; &hnliches gilt fir Fleischziegenrassen, wie die Burenziege, die
ebenfalls im Gebirge nicht Fuf3 fassen konnte. Die Produktivitdt alter Schafrassen hingegen,
wenn sie noch nicht ztichterisch bearbeitet wurden, wie beispielsweise das Alpine Steinschaf,
kann mit den fleischbetonten Rassen nicht mithalten, ist diesen aber andererseits hinsichtlich
Alpungstauglichkeit nicht wesentlich Uberlegen. Der Uberdimensionierte, trage Bergschaf-

widder wird eine Lammermast auf alpinem Griinland kaum storen!

Schon die Versteigerungsergebnisse in Tabelle 5.2. zeigen, dass alte Schafrassen im Pinzgau
wirtschaftlich kaum relevant sind. Das wegen seiner Urtimlichkeit so erhaltenswerte Alpine
Steinschaf wird gerade deshalb kaum nachgefragt; seine 6konomische Nische ist noch nicht
gefunden und die Erhaltungszuchten stehen erst am Anfang. Beim Tiroler Steinschaf, beim
Braunen Bergschaf oder beim Kérntner Brillenschaf ist es gelungen, alte Tradition mit Wirt-
schaftlichkeit zu verbinden, oder gar zur Marke zu machen. Aber auch diese Okonomisier-
ten aten Rassen, die im Rahmen des OPUL ebenfalls gefordert werden, finden in Maishofen

kaum Umsatz.
5.4. Zur Stellung im Soziotop

Versteht man den Soziotop als den gesellschaftlichen Raum, in dem sich jemand bewegt, so
sind mehrere Ebenen umfasst: von den personlichen Bindungen des téaglichen Lebens tber
mehr oder weniger distanzierte Organisationen zur Vertretung der verschiedenen Interessen
bei Staat und Behorden, weiters diese selbst mit Rechtssystem und Politik, bis zur anonymen
Gesellschaft der Zeitgenossen unterschiedlicher Sozialisierungen und Weltverstdndnisse. Die
gegenseitigen Beeinflussbarkeiten zwischen dem Einzelnen und jeder dieser Ebenen sind in

der Regel ungleich.

Wie in den meisten Gesellschaften hangt die soziale Stellung auch in Berglandwirtschaftssys-
temen vom Einkommen ab: hier kdnnen die Halter kleiner Wiederkéuer weder mit den Grof3-
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viehbauern noch mit tierischen Produktionen aus denselben Arten in Gunstlagen konkurrieren
(s. 0.), geschweige denn mit aulRerlandwirtschaftlichen Einkommensquellen. Dieses Nicht-
Mithalten-K6nnen auf der Ausgabenseite reduziert ihr Mitbestimmungsvermoégen: Wer zahlt,
schafft an! Und dies wird besonders deutlich angesichts der Wehrlosigkeit von Ziegen- und
Schafbauern im Kampf um Alpungsplétze fir ihre Tiere, wie schon in den Kapiteln 1.2. und
5.3. angesprochen. Weder die apine Schaf- und schon gar nicht die Ziegensbmmerung kon-
nen keine Jagdpacht ersetzen; der Almbesitzer wird daher kaum auf die jagdlichen Einnah-
men zugunsten der Alpungspramien von kleinen Wiederk&uern verzichten, wenn er sich zwi-

schen beiden entscheiden muss; es sei denn, er selbst ist der Jagdausiibende:

Wo die Biichse glanzt, rostet der Pflug besagt eine Bauernweisheit. Selten, aber doch gibt
es Ausnahmen: Jagerbauern mit eigener Alm und eigenen Ziegen und Schafen; die 16sen
dann scheinbare Konflikte von Jagd- und Berglandwirtschaft in einer Person und lassen Aus-

senstehende lediglich den gelungenen Kompromiss erkennen!

Im traditionellen soziden Umfeld der Berglandwirtschaft ist die Stellung von Schaf- oder
Ziegenbauern ohne eigene Alm keine hohe. Wie wichtig kleine Wiederkéuer fur die Erhal-
tung der Nahrungshabitate von Schalenwild sind (vgl. Kapitel 4), wird erst ganz almahlich
durchschaut. Einzelne Ansétze fir ein Miteinander gibt es bereits in manchen Bundeslandern.
Oft Uben gar nicht so sehr die Grof3grundbesitzer selbst, sondern viele ihrer Jagdpéchter oder
Aufsichtgéger eine fur landwirtschaftliche Grenzertragsflachen ungekannte Territorialitét, die
sich unter Vorschitzen okologischer Grinde vor allem und pauscha gegen kleine Wieder-
ké&uer richtet, aber wohl eher die Anwesenheit nicht jagender Mitburger im Revier meint. Vie-
le beanspruchen zwar die Vorteile intakter Almlandschaft, misshilligen aber die Gegenwart
eigener Artgenossen, welche mit ihren Weidetieren zum Bestand dieser Kulturlandschaften
beitragen. Beispielsweise sind samtliche Almgebiete, die das Uberleben der Tauernschecken-
zucht vor dem Einrichten offentlicher Forderungen gewdhrleistet haben (vgl. Kapitel 1.2.)
jetzt im Besitz ausléndischer Eigentimer, die mangels eigenen Engagements Jagdverwalter
eingesetzt haben: die Rohrmoos- oder Wasserfallam im Rauriser Krumltal (vgl. Kapitel

2.1.1.) ebenso, wie die Gschl6i3- und Hochbergalmen in Rauris.

Wenngleich der Geruch von Armut, der die Haltung kleiner Wiederkéuer im Bergland Uber
den letzten Weltkrieg hinaus noch jahrzehntelang begleitet hatte (vgl. ERBER 1984), mit der ab
den Siebzigerjahren einsetzenden Forderungspolitik (SCHIFF & BOCHSBICHLER 1977,
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SCHWARZELMULLER 1984) nachgelassen hat, wird die Ziegen- und teilweise auch die Schaf-
zucht von gestandenen Rinderbauern nicht immer ernst genommen. Dass es nicht zuletzt als
Folge der ansteigenden Nachfrage nach kleinen Wiederkauern Anfang der 1990er Jahre (vgl.
Kapitel 1.) und mit maidgeblicher Unterstiitzung der Landeslandwirtschaftskammern maéglich
war, Zuchtverbande zu griinden, bedeutete eine weitere Festigung dieser Sparte. Nicht in alen
Bundesléandern gelang aber die Schaffung von getrennten Zuchtverbéanden fir Schafe oder
Ziegen. Dort, wo beide Tierarten in einem gemeinsamen Verband zusammengeschlossen
wurden, was zum Beispiel in Salzburg der Fall ist, zeigte sich bald das Ungleichgewicht der
Interessen und die Konkurrenz zu den Schafhatern, denen die Ziegenbauern wirtschaftlich
und mengenmal3ig unterlegen sind: zu verschieden sind schon die Anforderungen beider Ar-
ten an Zucht und Haltungssysteme (s. 0.). Als landeribergreifende Plattform fir die aus-
schliefflichen Belange der Ziegenbetriebe wurde daher 1999 die Interessengemeinschaft Os-
terreichischer Ziegenbauern (IGZ) mit Zuchtverbanden und Landwirtschaftskammern als
Mitglieder gegrundet und durch offentliche Mittel von Bund und Landern unterstiitzt. Hatte
die Ziegenzucht in Osterreich nun ihre Vertretung, auf deren besserem Durchsetzungsvermo-
gen ihrer Interessen im Jahr 2000 noch alle Hoffnung ruhte (FROSCHAUER 2000), so wurde sie
zwei Jahre spater durch den Zusammenschluss aller Schaf- und Ziegenzuchtverbande in den
Osterreichischen Bundesverband fur Schafe und Ziegen als Dachorganisation und alleiniger
Ansprechpartner fir den Forderungsgeber Bund wieder in den sprichwartlichen Eintopf mit
den zahlenmal3ig stark tberlegenen und inhaltlich weitgehend anders orientierten Schafbelan-
gen geworfen. Besonders bei der nun anstehenden Umsetzung der Tierkennzeichnungs- und
Tiergesundheitsverordnung der EU zeigt sich der grundsétzliche biologische Unterschied
zwischen Schafen und Ziegen (vgl. Kapitel 3 und 4), aus dem sich eine Vielfalt an verschie-

denen Haltungsanforderungen ergeben.

Dass die Ziegen unter der Ubermacht der Schafhaltung schier unterzugehen drohen, ja im
Offentlichen Bewusstsein oft Uberhaupt nicht wahrgenommen werden, bestdtigen nicht nur
Zufallskontakte mit Stadtern, die Schaf sagen und Ziege meinen; besonders jingste Pub-
likationen Offentlicher Stellen bieten Anldsse zu dieser Beflrchtung: Unter

www.salzburg.gv.at wird zum Titel landwirtschaftliche Produktion im Bundesland Salz-

burg eine Ubersicht iiber die Nutztierarten und die Kulturartenverteilung in Salzburg 1999

geboten, in dem Ziegen einfach nicht vorkommen, obwohl in diesem Jahr in Salzburg immer-
hin 4.335 von ihnen gelebt haben (AMT DER SALZBURGER LANDESREGIERUNG 2000, S.18). Im


http://www.salzburg.gv.at
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Jahr 2003 gab die SALZBURGER LANDWIRTSCHAFTSKAMMER eine Farbbroschire Uber ihre
Tatigkeit heraus, die an alle landwirtschaftlichen Betriebe im Land verschickt wurde; in dieser
wurden alle bewirtschafteten Tierarten bis zur Biene minutios angefihrt, die Ziegenhaltung

aber mit keinem einzigen Wort erwahnt!

Wenn die Ziegen schon insgesamt immer wieder totgeschwiegen werden, welcher Stellenwert
kommt dann erst den alten Rassen unter ihnen zu? Sichtlich muss die Offentlichkeitsarbeit
ganz entscheidend verstérkt werden, um das Bewusstsein fir den Wert dieser Tiere, den unse-
re Gesellschaft in Willenserkl&rung und Forderungsaufbringung insgesamt schon bestétigt,
auch fur jeden Einzelnen nachvollziehbar zu machen. Ganz grof3es Verdienst kommt darin
den Tiergérten zu, die alte Rassen gewissermal3en zum Angreifen prasentieren (Fotos 5.3. und
5.4.): alen voran zeigen die Tiergarten Wien-Schoénbrunn und Innsbruck mehrere gefahrdete
Rassen kleiner Wiederkauer in jeweils einigen Exemplaren und tragen auch zur Herdebuch-
zucht bel. Die beste Werbung wére freilich die Begegnung mit alten Ziegen- und Schafrassen
auf der Alm (Foto 5.5.). Beispielsweise haben die Besucher der Nationalparkregion Hohe
Tauern Uberwiegend schon vom Béaren gehort (s. u.), dass hier Tauernschecken heimisch sind,
wissen aber die wenigsten; fur Schulklassen scheint die Exkursionsmdglichkeit zu den Kop-
peln der Zichter alter Rassen (vgl. Kapitel 4) immer noch ein Geheimtipp zu sein. Eine Stu-
die, die das Sensitivitétsmodell Vester auf das Raurisertal anwendet (ScHoLL et al. 2001),
erkennt, dass, obwohl die Landwirtschaft dort grofe ,,Dienstleistungen in Form von Land-
schaftspflege erbringt, eine Verbindung von Landwirtschaft und Tourismus — trotz National-

park — kaum vorhanden ist.
5.5. Bio-kulturelle Vielfalt

Verbleibt als Motiv der Almbewirtschaftung indessen nur mehr die Scherung attraktiver
historischer Kulturlandschaftsformen, so entstiinde dann ein groteskes Missverhaltnis zwi-
schen Aufwand und Pflegeertrag, wenn dazu ein eigener Erschliefl3ungsweg gebaut oder un-

terhalten werden und Personal angestellt werden misste. (RINGLER 1984, S.27).

Die Riuckwendung zur Natur, das Verstandnis von Natur als etwas Schiitzenswertem ist eine
K ompensationsbewegung der westlichen Industriegesellschaft und damit eine Funktion dieser
Kultur. Nicht alein natirliche Erscheinungen, Naturschutz selbst wird zum kulturellen Gut.

Eine Fllle von Vereinbarungen und Staatenkonventionen spiegeln die ihnen entgegenge-
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brachte Wertschdtzung wieder. Eine davon ist das internationale Abkommen zur Erhaltung
der biologischen Vielfalt, dem sich auch Osterreich verpflichtet hat. Es dokumentiert die
Gleichwertigkeit von nattrlichen und kulturell geschaffenen Arten und Rassen als kulturelles
Erbe und al's genetische Ressource fir kiinftige Nutzungen. Man hat erkannt, dass die biol ogi-
sche Vielfalt bei Haustieren, die sowohl als Artenvielfalt, wie auch als genetische Variabilitét
aufzufassen ist, einen mafRgeblichen Faktor fir die Stabilitét von Agro-Okosystemen bildet
(vgl. BERTAGLIA 2004).

Der Schutz alter Haustierrassen ist ein Bekenntnis unserer Gesellschaft, das sich nicht nur in
Forderungen ausdriickt. Und trotzdem bedrohen neben wirtschaftlichen Nutzungskontrover-
sen auch solche Interessen das Fortbestehen alter Rassen, die als einseitiges Naturschutzver-
sténdnis interpretiert werden konnen. Gerade Pinzgau und Pongau sind reich an diesbeziigli-
chem Konfliktpotential: Mit dem Nationapark Hohe Tauern stehen wohl Forderungsmittel
zur Erhaltung alter Haustierrassen zur Verflgung, aber nur Alpungspramien fir das Pinzgauer
Rind, keine fir alte Rassen kleiner Hauswiederkauer! Wirden nicht einmal mehr Rinder auf
die Almen des National parks aufgetrieben, dann wiirde eine der Hauptattraktionen des Frem-
denverkehrs, die reizvolle Kulturlandschaft, als potentielles Kapital fir den Nationalpark
(SCHORKMAIER 1995) verloren gehen. Ohne kleine Wiederkduer aber muss entweder der
Landschaftspfleger schwendtend eingreifen oder Verbuschungen, denen das Rind nicht an
mag, breiten sich allmahlich aus und fiihren zur paradoxen UberstoRung (RIEDL 1983). Da
waére es doch nur verninftig, dieser Verwilderung der Almlandschaft mittels alter heimischer,
vom Aussterben bedrohter Ziegen- und Schafrassen beizukommen, zu deren Uberleben und

Artenschutz der Nationalpark publikumswirksam beitragen konnte!

Gleich daneben, in der Kernzone und in Sonderschutzgebieten geht es aber nach den Bestim-
mungen der IUCN (International Union for Conservation of Nature and Natural Resources)
um die Bewahrung oder Rickkehr von Wildnis (ALLIANCE FOR NATURE 1990). Das schlief
besonders die Wiedereinblrgerung von Grol3carnivoren ein, ungeachtet dessen, ob dieses
Schutzgebiet a's Lebensraum ausreicht, und ungeachtet der Vertraglichkeit mit den landwirt-
schaftlichen Nutzungen auf3erhalb. Die Wiedereinbiirgerung des Bartgeiers (ZINK 2004) |asst
sich noch gut mit der Anwesenheit von Weidetieren vereinbaren; als Aasfresser profitiert er
von verungliickten Tieren, wobei aber alte Bergbauern noch erzéhlen, sie hétten in ihrer Ju-
gend den Lammergeier dabei beobachtet, wie er so plétzlich Gber jungen Schafléammern

erschienen ist, dass diese vor Panik abgestiirzt seien.
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Luchs und Wolf in den Hohen Tauern einzubirgern, ist Naturschiitzern noch nicht gelungen.
Die néchsten Nachweise des Luchses stammen aus den Salzburger Kalkalpen (Hochkonig,
Tennengebirge) (SPITZENBERGER 2001). Die Sichtungen im Mdlltal, von der Reiseckgruppe
und vom Dobratsch fuhrten offenbar zu keiner Ansiedelung (ebd.). Hingegen machen Schaf-
herden in der Nationalparkregion bereits unliebsame Erfahrungen mit dem Braunbéren, ja
bezahlen diese sogar oft mit dem Leben. Mit der 1991 eingefihrten ganzjahrigen Schonzeit
fUr Baren wurde dessen Ausbreitung Uber die gesamten Alpen von einem Bérenschutzgebiet
in Slowenien aus ermdglicht und durch Freilassungen ebendort gefangener Wildtiere in Oster-
reich beschleunigt (SPITZENBERGER 2001); Einwanderungen sind auch aus Trentin oder Kroa-
tien bekannt.

Insgesamt ist derzeit mit einem Gsterreichischen Bestand von etwa 30 Braunbéren zu rechnen
(ebd.), der sich keineswegs nur auf Schutzgebiete beschrankt. Man plant vielmehr, den Béren
als Wild in allen geeigneten Habitaten zu etablieren. Grundsétzlich fihren forstliches Zuriick-
drangen der Rotbuche, Uberhdhte Waldbestockung und tberhéhter Schalenwildbestand auf-
grund dessen Konkurrenz um wichtige Barennahrungspflanzen zu einem suboptimalen Nah-
rungsangebot (SPITZENBERGER): Waldfriichte und Beeren bilden grundsétzlich den limitieren-
den Faktor fur das Anlegen der Herbstfeiste und damit fur den Fortpflanzungserfolg von
Braunbéren. Hinsichtlich der Eignung von Nahrungshabitaten scheinen die Meinungen aber
auseinander zu gehen: wahrend eine Nahrungsanalyse von der niederdsterreichischen Braun-
béarenpopulation von Juli bis September Gberwiegend Wildfuttermittel und Insekten aber nur
maximal 4 % Fleischanteil enthielt (RAUER & GUTLEB 1997), erbrachte elne Untersuchung an
Kéarntner Braunbaren, dass nach dem Aufwachen der Béaren aus dem Winterschlaf im Mérz,
sogar bisin den Mai hinein, und dann wieder im Oktober und November, also zum Anfressen
der Winterreserven, aber auch bei anderen Nahrungsengpéassen, Schafe besonders haufig ge-
fressen werden (ebd.). Ausdriicklich hinzuweisen ist an dieser Stelle auf die von SPITZENBER-
GER (S. 593) zitierte offizielle Habitatbewertung fur die dsterreichische Braunbarenpopul ati-
on, die neben der Verbreitung und Fragmentation des Waldes, der Verteilung von Dauersied-
lungsrdumen, Sommertourismus und Stral3en vor allem die Verteilung von Schafen und ande-
ren Weidetieren zugrunde legt und zu dem Schluss kommt, dass in den Alpen genug geeigne-
ter Lebensraum fir eine Uberlebensfahige Barenpopulation zu sein scheint (ELMAUER 1997,

zit. nach SPITZENBERGER 2001):



el . it

KLEINE HAUSWIEDERKAUER ALS FUTTER FUR BAREN ALSO! Da kann die
Schaf- und Ziegenbauern keineswegs beruhigen, dass der Durchschnitt gerissener Schafe bei-
spielsweise in Karnten bel zehn Stiick im Jahr (HATZENBICHLER 2003) liegt. Allein auf der
Walchenhochalm in Fusch an der Glocknerstral3e wurden im Sommer 2003 auf 1760 m See-
hohe von einem Béren Uber ein Monat verteilt 14 Texel-Zuchtschafe gerissen (Franz WART-
BICHLER, Zell am See, mundl. Mitt. 2003). Die Risse waren so untypisch, dass der Nachwels
des Verursachers etliche Zeit beanspruchte, schlief3lich aber doch anhand von Ful3spuren und
Haarresten eindeutig gelang. Im Lungau wurden 2004 ebenfallsim Juli zwei Schafe, ein Tiro-
ler Bergschaf und ein Juraschaf, vom Braunbéren gerissen (SALZBURGER BAUER 8. JuLl 2004,
S. 12). Auf einer Alm bel Hermagor wurden im August 2004 25 Schafe gerissen; ebenfallsim
August wurde ein Kalb angefallen und halb gefressen (SALZBURGER LANDESVERBAND FUR
SCHAFE UND ZIEGEN 2004). Die Einrichtung von Béarenanwalten soll zwar die Entschédi-
gungszahlungen fir solche Verluste garantieren, doch liegt die Schwierigkeit fir Landwirte in
der Beweisfihrung. Wie soll ein Schafbesitzer zum Beispiel nachweisen, dass seine Tiere an
Felswanden abgestirzt sind, well sie vor Baren in Panik gerieten? Wenngleich der Geldwert
eines Fleischschafes relativ leicht zu bestimmen und ersetzen it, fehlt beim echten Zichter
jegliches Verstandnis fur die Willkur dieses Verlustes, kann doch der ideelle Wert von jahre-,
oft jahrzehntelanger Zuchtarbeit, der auch ein bestimmtes Mensch-Tier-Verhdtnis mit um-
fasst, nicht bemessen werden. Im wahrsten Sinne des Wortes unermesslich wird der Schaden,
wenn ein Bar einmal gelernt hat, sich an einer gekoppelten Herde gefahrdeter Ziegen- oder
Schafrassen zu bedienen, wo jedes Einzeltier aul3er seiner Wirtschaftlichkeit im Betrieb einen

unwiederbringlichen genetischen Wert besitzt.

Dies ist nun kein Konflikt mehr, den Tierziichter und Artenschiitzer quas untereinander aus-
zumachen haben; er betrifft die gesamte Gesellschaft, die den Schutz von wilden und kulturell
geschaffenen Arten als Teil der Natur und zugleich als Erbe der eigenen Kultur versteht. Wa-
ren Grolicarnivoren friher ernstzunehmende Bedrohungen der Selbstversorgung und des sehr
bescheidenen Einkommens von Bauern (EIBERLE 1986), so sind sie es heute fir In-Situ-
Haltungen von genetischen Ressourcen und lebenden Kulturgltern, als die der westliche Zivi-
lisationsmensch seine aten Haustierrassen erkannt hat.  In der Schweiz spricht man von ei-
ner notwendigen Interessensabwéagung zwischen Schafalpung und Natur- und Artenschutz
(INFODIENST WILDBIOLOGIE & OEKOLOGIE 1999), also einem Entweder Oder. Wo die Le-

bensraume von GroRcarnivoren mit Weidegebieten iberlappen, kénnen Ubergriffe auf die
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Haustierherden bestenfalls reduziert, nicht verhindert werden (STein 2001). Eine LOsung ist,
wenn Uberhaupt, nur mit grofr&umigen Entwicklungskonzepten, womdglich Zonierungen,

und keinesfalls Uber die Kopfe der wie auchimmer  Betroffenen hinweg vorstellbar (BREI-

TENMOSER 1998).
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6. WEGE IN DIE ZUKUNFT

Die traditionelle alpine Schaf- und besonders die Ziegenhaltung im Pinzgau und Pongau be-
wegen sich in mehrfacher Hinsicht in Randzonen: die Bestdnde bestehen Uberwiegend aus
Landschléagen ohne Rassezucht; der natirliche Sommer-Lebensraum liegt auf ertragsarmen
Bdden und zu exponiert fur Grol3vieh; insofern ware ein landwirtschaftliches Nebeneinkom-
men grundsétzlich ohne grofReren Aufwand moglich; der Betrieb liegt aber meist so dezentral
zu grofderen Absatzmérkten, dass eine Intensivierung der Milch- oder Fleischproduktion aus
kleinen Wiederkéuern, also auch ihr Austausch gegen Hochleistungsrassen, bei der Ziege
kaum, beim Schaf wenigstens im Bereich der L&mmermast interessant ist. Zwar ermdglicht
die Zucht alter, vom Aussterben bedrohter und im Rahmen des OPUL geforderter Rassen in
den letzten Jahren Einkommenssteigerungen, doch verlangt sie den Zichtern einige Konse-
quenz ab, von den Kosten gar nicht zu sprechen (Kapitel 5.3.). Auch ist die Nachfrage nach
Zuchttieren rassenweise sehr unterschiedlich. BERTAGLIA (2004) versucht, Gemeinsamkeiten
landwirtschaftlicher Randlagen in EU-Staaten und Ruménien, in denen alte Rassen vorkom-
men, anhand eines ,,Marginalitétsindex* zu verdeutlichen, der auf geographischen und wirt-
schaftlichen Parametern aufbaut: dieser Index ist nicht nur negativ korreliert mit der Wahr-
scheinlichkeit fur eine Weiterentwicklung der Zucht kleiner Wiederk&uer, sondern auch posi-
tiv mit dem Vorhandensein von traditioneller Schaf- und Ziegenzucht, was weiter nicht ver-
wundern darf, wurden doch die Stichproben just in Hauptzuchtgebieten alter Rassen gezogen
— ein Einwand, den der Autor auch selbst anspricht. Was bel uns fur die alten Rassen kleiner
Wiederkauer gilt, pragt die Situation fir Ziegen weltweit: Uberwiegend findet man sie in
Kleinlandwirtschaften, zur Subsistenzwirtschaft, als Nebeneinkommen und in Ungunstlagen
(MORAND-FEHR 2004)

6.1. Zur Verantwortung der offentlichen Hand

Wahrend die Bevilkerung der Gebirgsregionen Osterreichs die traditionelle Haltung kleiner
Wiederkauer noch als Teil ihrer heimischen Kultur wahrnimmt, hat die Gesellschaft auf staat-
licher Ebene ein Bewusstsein des Seltenheitswertes alter Haustierrassen fur die Biodiversitét
und als kulturelles Erbe entwickelt. Wenngleich eine kontrollierte Herdebuchzucht das Ziel
sein sollte, sind kleine Wiederkauer auch in Form von ,,Landrassen” ein Beitrag zur geneti-
schen Vidfalt (s. Kapitel 5.2.) und aul3erdem fur Landschaftspflege und Selbstversorgung

wertvoll. Dieselben Umstande, die das Uberleben der autochthonen Ziegenrassen im Pinzgau
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und Pongau in der Vergangenheit beglinstigt haben, verhindern aber deren Bewirtschaftung
im Haupterwerb. Hat die Forderung der landlichen Entwicklung Einkommensguellen in au-
[Berlandwirtschaftlichen Berufen gefestigt, so 16st sie auch Rationalisierungen in den Berg-
bauernbetrieben aus. viele Nebenerwerbslandwirte stellen auf Mutterkuhhaltung um und ha-
ben fur ,,Extras”, wie kleine Wiederkauer, keine Zeit mehr. Dazu kommt die Verdrangung der
traditionellen Ziegen- und auch Schafalpung durch die unvergleichlich einkommensstérkere
Jagdwirtschaft (vgl. Kapitel 1.2. und 5.4.). Viele Bauern tolerieren sogar extremen Wildver-
bissim Almwald, weil die Jagdpacht so hoch ist (OKL 2001, S. 77). Manchmal koordinieren
sich auch Jagdausiibende und Forstwirte im Kampf gegen Ziegenalpung. Tats&chlich verursa-
chen kleine Wiederkauer, wie auch jede beliebige andere Weidetierart, ja sogar Schalenwild,
nur dann die geflrchteten Waldschaden, wenn die Beweidungsintensitét zu hoch ist (LOHLE &
LEUCHT 1997). Esist wohl keine Frage, dass einer Nutztierart, die erfolgreich beim Schwen-
den hilft, keine Aufforstungen vorgesetzt werden dirfen! Beide auseinander zu halten wird
bei gutem Willen auch gelingen (MAYDELL 1988).

Im Gegensatz zu Sudfrankreich, wo die Konkurrenz um Land zwischen stédtischen Zweit-
wohnsitzen und Weideland der Ausbreitung der beiden aten Lokalziegenrassen entgegen-
wirkt (BERTAGLIA et al. 2004), bildet die Ressource alpines Grunland in Salzburg nicht den
beschrénkenden Faktor; dies besorgt vielmehr die weder 6kologisch noch wirtschaftlich ge-
rechtfertigte Territorialitdt der Jagdleidenschaft. Damit unterscheidet sich die Problematik
autochthoner Bergziegen- und -schafrassen auch deutlich von anderen alten Rassen, wie zum
Beispiel dem Pentro Pferd Italiens (ROOSEN et al. 2004), dessen Bestand durch die Aufgabe
einer aten bauerlichen Lebensform, die Transhumanz mit Weidetierherden, bedroht ist. Eine
politische Lenkung hat daher auch jene Nutzungskonflikte, die der Erhaltung alter Rassen
kleiner Hauswiederkauer entgegenstehen, mit zu berticksichtigen und muss auch die soziale
Stellung der Zichter stérken (MORAND-FEHR 2004).

Viele Bergbauernbetriebe waren ohne offentliche Gelder — trotz auf3erlandwirtschaftlichem
Nebeneinkommen — Uberhaupt nicht lebensfahig (OKL 2001) und koénnten sich daher alte
Rassen gar nicht leisten. Wie stark Forderungen die Bestandesgrofie und Verbreitung auto-
chthoner Rassen beeinflussen, lasst sich gut an Bergziegenrassen zeigen: die Populationen der
geforderten Pinzgauer und Tauernscheckenziegen sind ungleich grof3er als die der nicht ge-
forderten Pfauen- und Strahlenziegen. Dennoch ist die Behauptung von JONES et al. (2004, S.
10) unrichtig, dass Osterreich nur Marketing-Strategien fiir autochthone Rassen hat; im Ge-
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genteil wird der tierischen Produktion von L eistungsrassen mehr Augenmerk geschenkt. Dort,
wo Ziegenproduktion in die Marktwirtschaft integriert werden soll, muss sie wenigstens auf
Starthilfe rechnen kénnen (MORAND-FEHR 2004). — Der bisher mdégliche Beitrag von Tier-
pramien fir alte Ziegenrassen zum Einkommen landwirtschaftlicher Betriebe wurde in Kapi-
tel 5.3. dargestellt.

Obwohl erst im Dezember 2001 auf europaischer Ebene ein Umstieg von der variablen,
marktpreisabhangigen Pramie auf eine Fixpramie fir Mutterschafe und -ziegen mit Zuschlag
fur benachteiligte Gebiete (vgl. Tab.5.8.) beschlossen wurde (PRASIDENTENKONFERENZ DER
L ANDWIRTSCHAFTSKAMMERN OSTERREICHS 2003), verlangt die Agrar-Reform der EU ab
2005 eine Entkoppelung der Direktzahlungen fir Schafe und Ziegen (vgl. BMLFUW 2003),
was diese Sparte voraussichtlich besonders im Bergland weiter schwéachen wird. Schon jetzt
zeigen die landwirtschaftlichen Betriebe einen vermehrten Trend, auf die (nicht entkoppelte)
Mutterkuhhaltung umzusteigen. Zudem wird es Grunlandbesitzern in Zukunft mdglich sein,
ihre Fl&chen ohne Betriebsforderungen zu verpachten, was die Wirtschaftlichkeit von Mutter-
tierhaltungen kleiner Wiederkduer weiter reduziert; der Andrang in die derzeit noch gut ge-
forderte Sparte ,,Generhaltungsrassen™ wird vermutlich zunehmen. Einen wachstumsfahigen
Ertrag in Aussicht zu haben, ist auch deshalb wichtig, well dies die ernsthafteren Ziichter an-
zieht. Im Sinne einer Nachhaltigkeitsstrategie erscheinen diese jedenfalls verléssicher, als
reine, womaoglich nicht einmal in lokalen Traditionen fuf3ende Hobbyhaltung, die sich viel-

leicht ale paar Jahre anderen Arten zuwendet.

Der Naturschutz hat langst erkannt, dass sein Wirken an Arten nur dann nachhaltig sein kann,
wenn es gelingt, auch die entsprechenden Lebensréume zur Verfigung zu stellen. Im Falle der
autochthonen 6sterreichischen Bergziegenrassen besteht der artgemél3e Lebensraum traditio-
neller Weise aus zahlreichen Kleingruppenhaltungen in landwirtschaftlichen Betrieben mit
der SOmmerung auf alpinen Grenzertragsflachen. Die alten Schafrassen werden zwar auch in
Kleingruppen gehalten, aber womaoglich anderen Herden zur Alpung beigesellt. Fir Ziegen
besteht in Salzburg keine Mdglichkeit fir Gemeinschaftsal pung.

Im Pinzgau und Pongau bemihen sich die so genannten Hobbyhalter um vergleichbare Be-
dingungen fir alte Rassen kleiner Wiederkduer: sie pachten oder erwerben entweder eine
Landwirtschaft, die sie neben ihren meist aul3erlandwirtschaftlichen Berufen mit eigener
Grunlandbewirtschaftung betreiben — dann sind sie zu den Landwirten zu zéhlen —, oder sie
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versehen ihr Einfamilienhaus mit einem Stall und kaufen das Winterfutter beziehungsweise
besorgen die Heuernte an sonst ungenitzten alten Bergmahdern. Besonders die Halter ohne
eigene Weideflachen sind genttigt, ihre Tiere im Sommer auf einer Alm unterzubringen. Die-
sen Lebensraum zur Verfligung zu haben, ist gerade fur die Rassezucht bedeutsam: jede Ge-
neration wird nach der Ausbildung ihrer rassetypischen Leistungsmerkmale selektiert. Im
Falle der multifunktionalen Bergziegenrassen ist ein bestimmtes Exterieur mit unter anderem
guter Bemuskelung und straffem Fundament obligat; wer diese in gebirgigem Gelande nicht
entwickelt, wird zu Recht aus der Zucht genommen. Unter anderen Umweltbedingungen kann
die richtige Beurteilung derselben Merkmale nicht garantiert werden! All diese Faktoren imp-
lizieren schon, dass eine nachhaltige Sicherung der autochthonen alpinen Ziegen- und Schaf-
rassen der In-Situ-Systeme bedarf. So wertvoll auch davon exponierte Haltungen oder Gen-
banken sind, ersetzen kénnen sie die gewachsenen bauerlichen Strukturen, mit ihrem alten
Gebrauchswissen und den wechselweisen Anpassungen von Haustier und Mensch nicht. Ana
loge Schliisse zieht BERTAGLIA (2004) aufgrund seiner Untersuchung geographischer, sozio-
demographischer und 6konomischer Parameter aus neun EU-Staaten mit alten Rassen kleiner
Wiederkauer, da er die Zlchtungsarbeit als Funktion der wirtschaftlichen Moglichkeiten der
Betriebe aufgefasst hat. Das Hauptproblem fir die In-Situ-Erhaltung alter Rassen sieht er in
der Entscheidungsfreiheit der Landwirte, auf ertragreichere Rassen umzusteigen, gefolgt von
sozio-6konomischen Einflissen, wie Familienstruktur, Alter des Betriebsfihrers, Betriebs-

nachfolge, Gesamteinkommen.
6.2. Integrationsprojekte mit Vorbildcharakter

Ortliche Initiativen kénnen eine fehlende politische Unterstiitzung bis zu einem gewissen
Grad kompensieren (BERTAGLIA 2004) oder auch einer solchen vorausgehen; denn ihr Vorteil
sind die personlichen Beziehungen. Erfolgreiche Zucht und Vermarktung alter Rassen kleiner
Wiederkauer lebt meist von beiden, der personlichen Weitergabe von Wissen und Erfahrung
(vgl. FROSCHAUER 2000) Uber die Trennung Produzent/ Konsument hinweg und von der An-
erkennung durch eine tibergeordnete Offentlichkeit. Ein Erfolgsprojekt in diesem Sinn ist die
Ziegenhaltung in Mittenwald, Bayern, obwohl dort auf Rassezucht und einen der Herdebuch-
zucht entsprechenden Gesundheitsstatus verzichtet wird. Und trotzdem ist das Gesamtsystem
von in den Naturschutz integrierter Ziegenbewirtschaftung — oder Ziegenbewirtschaftung mit

integriertem Naturschutz — vorbildhaft:
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Die Grunlandbewirtschaftung der Mittenwalder Wiesen ist bis 1406 zuriick nachgewiesen,
vermutlich aber viel dter (BAYER. STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UM-
WELTFRAGEN 1998). Als Méahderlandschaft sind dabei die weithin beriihmten Buckelwiesen
entstanden. Die gebuckelte Oberflache wird auf Frostwirkung und Verkarstung am Ende der
letzten Eiszeit zurtickgefuhrt. 1hre Nahrstoffarmut bedingt eine Vielfat an schitzenswerten
Kleinstandorten und Pflanzenarten (GUTSER & KUHN 1998). Die eigentlichen Weidegebiete
von Rindern, Schafen und Ziegen lagen traditioneller Weise in den Schneeheide-
Kiefernwddern auf steilen und flachgrindigen, sonnseitigen Trockenhangen und auf |sar-
schottern und beherbergen ebenfalls etliche seltene Arten. Die Kargheit der Flachen eignet
sich besonders fir die Weidewirtschaft mit Ziegen; 1939 waren dort noch 270 bis 280 vor-
handen. Als der Fremdenverkehr Anfang der 1950er Jahre zunahm und man meinte, den
Erholungsuchenden die Bocke nicht zumuten zu kénnen, wurden die Ziegen kurzerhand eli-
miniert. 1970 gab es in Mittenwald nur mehr eine einzige Ziege (A. Sailer, Mittenwald,
mundl. Mitt. 2003). Seit dem Einstellen der Beweidung vor mindestens 40 Jahren, wurde die
urspringliche Biodiversitdt vom vorriickenden Fichtenwald verdrangt, bis man ab Mitte der
Neunzigerjahre mit Ziegen und gelegentlich auch Schafen gegen diese Sukzession anzukamp-

fen begann.

Heute leben in Mittenwald etwa 350 Ziegen. Die Startherde stammt aus dem Passeiertal, was
an ihrer Morphologie noch zu erkennen ist (vgl. Kapitel 2.1.4.), und wurde im Lauf der Zeit
mit verschiedensten Ziegen vorwiegend zur Aufbesserung der Milchleistung verkreuzt. Ende
der Neunzigerjahre hatten viele Bauern von Rindern auf Ziegen umgestellt, daein Vollerwerb
mit Milchkihen nicht mehr machbar erschienen war. Sie vermarkten heute Ziegenmilchpro-
dukte selbst und verkaufen das Kitzfleisch im Rahmen der Solidargemeinschaft Werdenfel ser
Land fur € 9,- pro Kilogramm (A. Sailer, Mittenwald, mundl. Mitt. 2003). Abgesehen von den
Ziegen, die den Sommer zum Melken im Heimbetrieb verbringen, wird eine Gemeinschafts-
herde von ca. 170 Stiick von etwa 40 Auftreibern in einem Umtriebkoppel system auf der 38
ha grofien Ziegenam Mittenwald gesdommert (Foto 6.1.) und auch touristisch vermarktet.
Auftriebszeitpunkt und -dauer werden nach dem jeweiligen Naturschutzwert der Weidefl&
chen bestimmt. Die Naturschutzbeweidung wird vom Freistaat Bayern geférdert, wodurch
sich die Gemeinde Mittenwald einen eigenen Hirten leisten kann. Anstatt eines Auftriebsprei-
ses verpflichten sich die Mitglieder der Weidegenossenschaft zur personlichen Landschafts-
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pflege. Manche von ihnen verbringen sogar ihren Sommerurlaub damit, den Hirten fur zwel
Wochen abzul 6sen.

Als Gemeinschaftsunternehmung der ortlichen Bevolkerung aber auch von Naturschutz, Kul-
turlandschaftspflege und Landwirtschaft ist das Mittenwalder Ziegenprojekt nachahmenswert.
Denn es ist dabel gelungen, die Ziele des Naturschutzes gemeinsam mit denen einer wirt-
schaftlichen Tierproduktion zu erreichen. Autochthone Ziegenrassen gab es in Mittenwald
keine mehr, so dass der Aspekt der Erhaltung solcher wegféllt; einer der Initiatoren geriet
durch Zufal an einen Markt in Stdtirol und brachte von dort die Tiere mit. Heute findet man
Gebrauchskreuzungen, welche die Anforderungen an Milchleistung, an Geléndegéangigkeit
und Landschaftspflege erfiillen. Eigentliche Zuchtziele existieren nicht, demnach keine Her-
debuchzucht und auch kein Gesundheitsstatus, wie CAE- oder Brucellose-Freiheit. Der Na-
turschutz ist also in Bezug auf die Lebensraume wilder Pflanzen- und Tierarten erflllt, nicht
aber, was sich aus der Geschichte erklart, hinsichtlich der Erhaltung alter Rassen. Die einge-
setzten Ziegen ermdglichen dazu noch eine Selbstvermarktung; starker auf Milchproduktion
spezidisierte Tiere kdnnen an Leistung einbif3en, wenn sie zugleich Landschaftspflegeaufga-
ben erflllen missen (SMANTKE et al. 1997). Magerrasen beispielsweise, fir deren Pflege im
Tiefland grol3er Bedarf besteht, sind fur eine tierische Produktion aus Ziegen ungeeignet
(RAHMANN 1995). Schon die Umstellung auf Freilandstandorte mit Bebuschung kann zu ei-
nem vorubergehenden Gewichtsverlust von bis zu 10 % fihren, da die Pansenbakterien einige
Zeit bendtigen, um sich auf die neue Futtergrundlage einzustellen (KORN & LAMPRECHT
1998).

Mit offentlichen Mitteln geforderte Programme zur Erhaltung alter Kulturlandschaften mit
integrierter Zuchtarbeit an einer alten Ziegenrasse (L eader-Programm), werden beispielsweise
in Burghausen und in Seeon, beide Bayern, verwirklicht. In beiden Féllen werden Zuchtgrup-
pen der Tauernschecken eingesetzt, um alte Kulturlandschaftselemente wiederherzustellen:
der Burghang von Burghausen (Foto 6.2.) und der zum Kloster Seeon gehérige Weinberg

wurden vor einigen Jahrhunderten noch zum Weinanbau genutzt, bald aber wegen des rauen
Klimas in offenes Weideland verwandelt. Inzwischen war die Weidenutzung langst aufgege-
ben und die Flachen der Verwaldung Uberlassen. Die Baume wurden nun geschlégert, das
Beseitigen des Unterholzes besorgen die Ziegen koppelweise (Foto 6.3.). In Burghausen ver-
sucht man sich sogar wieder im Weinanbau. Autochthone alte Ziegenrassen fehlen in beiden

Orten, sodass man auf eine Bergziegenrasse aus dem benachbarten Salzburg zurtickgegriffen
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hat. Nach Angabe der Projektleiter wurden die Tauernschecken aufgrund ihrer attraktiven
Farbung ausgewahlt; die ortliche Bevolkerung sollte von Beginn an fur die Landschaftspfle-
geprogramme gewonnen werden und der Umstand, dass hier gleichzeitig zur Erhaltung einer
vom Aussterben bedrohten Rasse beigetragen wird, 1&sst sich  neben Milchprodukten, Kitz-

fleisch und Fell  in der Region gut vermarkten.

In Witzenhausen versucht man inzwischen, in einem Kreuzungsprogamm mit Bunter Edel-
zZiege, Burenziege und Kaschmirziege, eine optimierte Zuchtlinie fur die Landschaftspflege zu
gewinnen (HAUMANN 2000). Fur diese neue Kreuzung werden dieselben Eigenschaften as
wichtig erachtet, die einst die Bergbauern an den Almziegen selektierten: Vitalita und
Krankheitsresistenz, Mtterlichkeit und gute Reproduktion, Wetterfestigkeit und die Eignung
zur Landschaftspflege (ebd.); as tierisches Produkt steht im Tiefland das Fleisch der ur-
sprunglichen Milchproduktion auf den Almen gegeniiber. Ist man heute bemiht, mit der

Landschaftspflegeziege eine Gebrauchskreuzung zu schaffen, die vielleicht einmal Rasse-
standard erreichen wird, so vereinen die alpinen Bergziegenrassen all diese Anforderungen

schon seit langem und sind auch deshalb a's geneti sche Ressource von unschétzbarem Wert.

Warum sollte es in Salzburger Gebirgslandschaften nicht in gréf3erem Rahmen mdglich sein,
die biologische Vielfalt auf den Almen mit dort seit alters her autochthonen, inzwischen vom
Aussterben bedrohten Ziegen- und Schafrassen zu bewahren und damit den Landwirten be-
nachteiligter Gebiete ein zusétzliches Einkommen zu erschlieffen? Dem voraus missten
selbstverstandlich Bewertungen der qualitativen und quantitativen Weidevertraglichkeit der
jeweiligen Gebiete und die Wahl des optimalen Beweldungssystem gehen (vgl. STADLER

2003), sowie die bisher entgegenstehende Hirden Gberwunden werden.
6.3. Richtiges Weldemanagement vorausgesetzt ...

Herdenzusammensetzung, Besatzdichte und Weidefiihrung richten sich nach dem Nutzungs-
ziel und der Weidevertraglichkeit der betreffenden Standorte (vgl. RINGLER 1984). Die An-
spriiche von Ziegen und Schafen an Nahrungshabitat und Lebensraumstrukturen wurden in
den Kapiteln 3 und 4 besprochen. Grundsétzlich gilt auch fir Ziegen, was schon fir Schafe
ausgearbeitet wurde (RAskopPF 1990): Stand- und Umtriebsweide sind der Portionsweide vor-
zuziehen, Anpflocken oder Tudern ist nicht artgerecht. Nicht umweltgerecht ist, die kleinen
Wiederkauer quasi hinter dem Haus den Berghang hinaufzujagen und sie ihren Lebensraum
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selbst suchen zu lassen, was einzelne Schaf und Ziegenhalter in Pinzgau und Pongau leider
praktizieren und damit immer wieder die gesamte Sparte in Verruf bringen! Es ist aber sehr
wohl mdglich, eine Ziegenherde durch attraktive Infrastrukturen auf der Alm ohne Hirten
heimisch zu machen, wie in Kapitel 4 gezeigt wurde. Das bedeutet jedoch nicht, dass die Tie-
re den Sommer ganz ohne Beaufsichtigung verbringen sollen. Regelmaliige Kontrollen erhal-
ten die fir Nutztiere obligate Zutraulichkeit und haben auf3erdem den Vorteil, dass sie mit
anderen Nutzungsinteressen im Gebiet abgestimmt werden konnen was bei standiger Anwe-

senheit eines Halters auf der Alm nicht der Fall ist!

Auch wenn die Landschaftspflege zur Erhatung bestimmter Biotope im Vordergrund steht,
sollten digenigen Nutzungsformen nachvollzogen werden, die zur Auspragung des jeweiligen
Lebensraumes gefihrt haben (vgl. BRAUCKMANN et a. 1997). Eine Revitaisierung alter
Bergweidelandschaften wird sich daher des bewahrten Spektrums an Welidetierarten bedie-
nen, um das durch menschliche Nutzung in Jahrhunderten geschaffene Gleichgewicht (Cer-
NUSCA 1989) zu erhalten.

Wie in Deutschland (RAHMANN 1998) gibt es auch in den 6sterreichischen Alpen keine Bio-
toptypen, die durch reine Ziegenbeweidung entstanden sind; Ziegen wurden Milchkihen, ge-
legentlich auch Schafherden beigegeben, lebten im wesentlichen von dem fir die anderen
beiden nicht mehr erreichbaren Futterangebot und waren in dieser extensiven Haltung ein
Nebeneinkommen fir die Betriebe (vgl. Kapitel 1., 5.).

Bel gezielter Koppelung zur Reduktion des Geholzaufwuchses wird man zwangsléufig einen
grolitmaoglichen Besatz vorsehen, woraus den kleinen Wiederkéuern die Gefahr einer Unter-
versorgung mit Nahrstoffen und in der Folge des Gewichts- und Konditionsverlustes erwéchst
(S. 0. und SCHRODER 1995). Aber auch der Boden kann Schaden nehmen, etwa bei ungeregel-
ter Beweidung durch grof3ere Herden: Schafalpung kann zugleich erosionsfordernd wie auch -
hemmend wirken (HAPP 1989). Gegen die Blaikenbildung hilft das Kurzhalten der Vegetation
durch kurzzeitiges, vollstandiges Abweiden ohne Selektionsmdglichkeit, am besten bei tro-
ckenem Boden; dabei sollten etwa vorhandene Hangrutsche vom Betritt ausgenommen wer-
den. Der Trippelwalzeneffekt (vgl. Kapitel 3.4.) einer gefuhrten Schafherde tragt zur Boden-
verfestigung bei. Einen guten Uberblick tber die fir eine Weidepflege mit Schafen geeigne-
ten Biotope gibt der AID (1988) auf Seite 26; HAPP (1989) tut dasselbe fur verschiedene
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Schafrassen. Ziegen werden in traditionellen Haltungssystemen, wie hier beflrwortet, so ex-
tensiv aufgetrieben, dass vergle chbare Schaden nicht zu erwarten sind (vgl. Kapitel 4).

Weidemanagement ist aber nicht nur in Bezug auf das Erreichen des Naturschutzzieles und
das Gedeihen der Weidetiere erforderlich; dort, wo Herdebuchzucht betrieben wird, ist es
auch Rassenmanagement. Das bedeutet die Trennung der Rassen bei gleichzeitigem Auftrieb
beider Geschlechter oder die Trennung der Geschlechter beim Auftrieb mehrerer Rassen, da-
mit unerwinschte Paarungen verhindert werden; Und das wiederum erfordert ausreichende
und voneinander aul3er Sicht- und Horweite befindliche Weldeflachen. Beim Almauftrieb
mehrerer Betriebe ist auch Gesundheitsmanagement ein Thema, besonders dann, wenn Her-
debuchtiere gemeinsam mit solchen gesdommert werden sollen, die keinem verpflichtenden
Gesundheitsstatus unterworfen sind (vgl. Kapitel 6.2.). Ein Fortschritt wére es schon, missten
sich die Zichter alter Rassen kleiner Wiederkduer nur mit diesen Fragen beschéftigen! Das
derzeitige Grundproblem besteht jedoch darin, Gberhaupt eine Alpungsméglichkeit zu finden.
Sogar auf eine landesweite Ausschreibung des Amtes der Salzburger Landesregierung, in der
flr den Sommer 2002 eine Schafalm fir alte, vom Aussterben bedrohte Rassen gesucht wur-
de, meldete sich nur ein einziger Almbesitzer (G. JARITZ, mundl. Mitt. 2002). Das Projekt
scheiterte schliefdlich daran, dass die geforderte Auftriebszahl von 200 Stlick mit Schafen alter
Rassen nicht erreicht werden konnte und ein hinsichtlich Rassezucht und Gesundheitsstatus
kontrollierbarer Gemeinschaftsauftrieb mit anderen Tieren nicht organisierbar war.

6.4. In-Situ-Erhaltung zwischen Marktwirtschaft und 6ffentlichem Gut

Abbildung 6.1. veranschaulicht die untereinander vernetzten Bedingungen von 6konomischen
und 6kologischen Einflissen auf Berglandwirtschaftsbetriebe mit autochthonen, vom Aus-
sterben bedrohten Ziegenrassen. Die Ergebnisse lassen sich anlog auf alte heimische Schaf-

rassen Ubertragen.

Das Modell in Abbildung 6.1. nimmt einen Bergbauernbetrieb ohne eigene Alm, aber mit der
Zucht alter Rassen an. Zentrale und indirekte wirtschaftliche Bedeutung fur den Betrieb
kommt dabel der Jagd zu, beziehungsweise ihrem Verhdtnis zur Berglandwirtschaft.
Zugleich spielt sie damit eine indirekte 6kologische Rolle in der alpinen Kulturlandschaft.
Almen sind Nahrungshabitate sowohl fur Ziegen als auch fur Schalenwild. Diese Arten teilen
ihren gemeinsamen Lebensraum aber so auf, dass sie Konkurrenz vermeiden (Kapitel 4.1.6).
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Kann der Landwirt seine Bergziegen dort sommern, bedeutet dies in mehrerer Hinsicht wirt-
schaftliche Entlastungen seines Heimbetriebes: er braucht daheim keine Weideflachen zur
Verfligung zu stellen, kann diese daher fur die Heuernte nutzen; so konnte er, sofern er im
Winter Stallplatz fir sie hat, statt ansonsten vielleicht funf Ziegen, zwanzig halten — immer
noch eine kleine Gruppe — und die Tiere gedeihen auf Basis der vielseitigen Almvegetation

besser und bilden ihre rassetypischen Merkmale aus.

Almweiden

/Nahrungshabitat Nahrungshabi@
Zlegen Schalenwild
Lagebedingte

EinbuRen \ Jagdwirtschaf'/'

Lands;chaftspflege®
Bergland- ?f—__ ~n
wirtschaft > "-+ L ®—— s+ Zuchttiere
Schlachtkltze
Ertrag
Férderung
Verbreltung

Abbildung 6.1.: Wechselwirkungen von ékonomischen und 6kologischen Bedingungen rund um die Erhaltung
alter Rassen kleiner Hauswiederkauer, hier mit der Ziege symbolisiert, an der sich die Dramatik am besten zei-
gen |&sst.

In finanzieller Hinsicht bringt die Alpung kleiner Wiederkéuer keine zusétzlichen Kosten so-
lange sie gefordert wird und die Auftriebspreise der Almbesitzer damit bezahlt werden kon-
nen. Hat der Jagdaustibende nun die Macht, den Ziegenauftrieb zu verhindern, so wirkt dies
einschrankend auf die Berglandwirtschaft, Uberwiegend negativ auf das Gedeihen der Ziegen
selbst und auf ihren Beitrag zur Landschaftspflege; Asungsflachen kénnen nachhaltig nur
durch Weidepflege erhalten bleiben (BUCHGRABNER 2003, WoKAC 2003b). Findet Schalen-
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wild kein ausreichendes Asungsangebot mehr, wandert es ab und schadigt damit auch den
wirtschaftlichen Wert des Jagdreviers.

Einmal in dieses Negativsystem einbezogen, erféhrt der Bergbauernbetrieb in der Folge wei-
tere EinbulRen. Im gunstigsten Fall fur die Rassezucht hélt er noch wenige Individuen, die
auch wenige Zuchttiere und Schlachtkitze hervorbringen. Wenige Zuchttiere erzielen nur bei
hoher Nachfrage einen guten Preis, wirken dann voribergehend giinstig fur den Betrieb; eine
allméahliche Marktséttigung wird den Preis aber wieder senken. Weniger Schlachtkitze bedeu-
ten nicht nur linear weniger Ertrag: oft sind wenige Tiere Uberhaupt nicht verkauflich — es sei
denn durch Selbstvermarktung von Schlachtkorpern, der aber enorme Investitionen zur Erfil-
lung der Hygienebestimmungen vorausgehen miissen!

Grundsétzlich immer positiv fur den Betrieb sind Forderungen, obwohl die Entkoppelung der
Muttertierpramien von der Tierproduktion einen verstarkten Rickzug der Berglandwirtschaft
aus der Haltung kleiner Wiederkduer erwarten l&sst. Damit dient diese Mal3nahme sogar den
Gegnern einer Alpung kleiner Wiederkauer! Umso wichtiger sind daher die Pramien fir die
Zucht von Generhaltungsrassen, die aber alle alten Rassen Osterreichs umfassen sollten; denn
die bisher nicht bedachten sind zu wertvoll, um sie an der Konkurrenz der gefdrderten

zugrunde gehen zu lassen!

Jedenfalls beschrénkend wirkt die Lage von Berglandwirtschaften an sich schon — darunter ist
auch die latente Bedrohung mit Grof3carnivoren zu rechnen. Rein wirtschaftlich betrachtet
erreicht der Ertrag eines Bergbauernbetriebes nur 74 % von dem eines durchschnittlichen
Nichtbergbauernbetriebes (GRUNER BERICHT 2004, Tabelle 6.20). Die Speziaisierung auf
biologisch dynamische Bewirtschaftung trégt mit ihrem Betriebsmittelverzicht zwar zur Er-
haltung der Artenvielfalt von Grinlandfléchen bei, lohnt sich aus betriebswirtschaftlicher
Sicht aber erst richtig auf dem Weg zur Lebensmittel produktion. Zuchttiere alter Rassen bio-
logisch zu produzieren, wird zwar in jedem Fall gefordert, wirklich effektiv ist sie dann, wenn
sie oder ihre Nachkommen auch zur Gewinnung von Milch oder Fleisch verwendet werden.
Wie die Kapitel 5.1. bis 5.3. gezeigt haben, ist die Haufigkeit von Biobetrieben unter den
Zichtern alter Rassen kleiner Wiederkauer deutlich grof3er, als bei den VEGH-Mitgliedern.

Herdebuchzucht und verantwortungsvolle, betriebswirtschaftliche Gebarung sind ein guter
Garant fur die Ernsthaftigkeit der Zuchtarbeit und damit fir den Bestand alter Rassen. Die
betriebswirtschaftliche Orientierung verlangt, dass sich die Zucht ater Rassen ,,rechnen



%ﬁi 103 @ﬂ

muss, und das ist dann der Fall, wenn sie in ein Produktionsziel integriert ist, also einer Nut-
zung unterliegt, bei der der Aufwand minimiert und der Ertrag maximiert werden kann, un-
termauert von 6ffentlichen Forderungen. Solange diese wirtschaftlichen M églichkeiten beste-
hen, werden Herdebuchziichter alter Rassen weniger veranlasst sein, die Rasse in eine moder-
ne zu tauschen, as BERTAGLIA (2004) dies befurchtet. Seit 1999 hat kein einziger Zichter
geforderter Ziegenrassen im Untersuchungsgebiet seine Tiere gegen ,,bessere™ getauscht.
Zwe Betriebe haben aufgehort: der eine, weil der Ziichter verstorben war, der andere, weil er
an den Hofnachfolger tibergeben hat und dieser nicht mit Ziegen weitermachen wollte. — Die
Zucht alter Rassen ist mehr as nur Tierhatung; sie enthélt ein Stlick Ideologie, das mit der

Intensitét der Bemihungen um sie gefestigt wird!
Angewandt auf das Bergland bedarf das Mittenwalder Modell folgender Umsetzungsmalien:

1. Die OPUL-Forderungen fur gefahrdete Rassen miissten nicht nur erhalten bleiben, son-
dern auch as Standbein allen heimischen Rassen kleiner Wiederkduer zur Verfligung ste-
hen, also auch den noch nicht bedachten, wie zum Beispiel der Osterreichische Pfauenzie-

ge oder der Pinzgauer Strahlenziege.

2. Die Zichter ater Rassen kleiner Wiederkéuer in der Region Pinzgau/Pongau missten sich
—eventuell als Untergruppe des Salzburger Zuchtverband fur Schafe und Ziegen — in einer
Alpungs- und Wirtschaftsgemeinschaft organisieren, vergleichbar Weldegenossenschatf-
ten. — Osterreichweit wére auch eine Realisierung dieser Anliegen im Rahmen des Oster-
reichischen Bundesverbandes fur Schafe und Ziegen denkbar; zu den Nachteilen fodera-
listischer Systeme k&me dann aber noch das fragliche Durchsetzungsvermdgen gegentiber
den Interessen von Hochleistungsbetrieben in Gunstlagen und der Ziegen- gegentiber den
Schafhaltern innerhalb des Verbandes.

3. Es missten Alpungsmdglichkeiten fur die kleinen Wiederkduer gefunden werden, die

nicht hinter Jagdinteressen zurtickstehen und die trotzdem finanzierbar sind.

4. Zwischen den Auftreibern kleiner Wiederkauer und den Jagdaustibenden muss ein Kon-
sens angestrebt und eine Vereinbarung Uber die Anwesenheiten im Lebensraum Alm ge-

troffen werden, mit der beide Seiten Ieben kdnnen und an die sich alle zu halten haben.
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5.

10.

11.

12.

Ein Weidemanagement getrennt nach Rassen und/oder Arten mit umweltgerechter Weide-
fuhrung und definiertem Gesundheitsstatus musste etabliert werden. Dieser Gesundheits-
status musste zumindest fUr die Region verpflichtend sein, in der solch ein Integrations-
projekt verwirklicht wird, damit einer Ansteckungsgefahr bel nicht geplanten Begegnun-
gen mit Nichtherdebuchtieren auf der Alm vorgebeugt ist.

Hirten oder Halter mussten finanzierbar sein.

Der Absatz von Kitz-/Lammfleisch misste sichergestellt sein bzw. ein verlasslicher Markt

geschaffen und der Umstieg auf Biobetriebe zur Qualitétssicherung forciert werden.

Die Vermarktung von Milchprodukten aus diesen Rassen sollte in der Region geschaffen
und der Umstieg auf Biobetriebe zur Qualitétssicherung forciert werden.

Durch gleichzeitige Bewerbung der Produkte sollten Konsumgewohnheiten auch auf3er-
halb etwa der Ostertradition geschaffen und das Bewusstsein gestéarkt werden fir das Au-

Rergewdhnliche dieser Erndhrungsform.

Die Almlandschaftspflege mit alten Rassen kleiner Wiederk&uer und die Erzeugung tieri-
scher, womdglich biologischer Produkte sollten eine eigene Marke bilden, die nicht nur
Qualitatsprodukte fur den Verbraucher garantiert, sondern auch als Identifikationssymbol

fur die Erzeuger dient.

Die Offentlichkeitsarbeit zur Schaffung eines ganzheitlichen Bewusstseins der Zusam-
menhange zwischen biologischer Vielfalt, Landschaftspflege, Erhaltung alter Rassen und
der Produktion wertvoller Lebensmittel muss entsprechend vorangetrieben werden. Der
zundchst anonyme Konsument miisste quasi zum inneren Mitzlchter und Landschaftser-
halter werden; das wirde auch den ideellen Wert ater Rassen bekannter machen und fes-

tigen.

Da Pinzgau und Pongau traditionelle Urlaubsgebiete sind und zudem der Nationalpark
Hohe Tauern Erholungsuchende anzieht, sollten Begegnungen mit den kleinen Wieder-
kéuern, wie Almauf- und Abtrieb, Schauen usw., in grofierem Stil als Publikumsattraktio-
nen etabliert werden.
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13. Mit einem Gesamtkonzept konnen Forderungen zur Regionalentwicklung angesprochen
werden, die als Beihilfen sicher unerlasslich sind.

Ein aternatives Szenario auf Basis von ,,Einzelkémpfern, etwa mit Selbstvermarktung durch
Bergbauernbetriebe wie bisher, erscheint angesichts der zunehmenden Restriktionen weniger
zukunftstrachtig, aber jedenfalls aussichtsreicher fur die Erhaltung alter Rassen, als die reine
Hobbyhaltung. Wie gezeigt werden konnte, darf die Erhaltung autochthoner Rassen kleiner
Wiederkauer nicht isoliert betrachtet werden, da sie von einem Biindel von Faktoren abhéngig
ist. Daraus einen Wettbewerbsvortell zu bilden, verlangt einen wenigstens minimalen Zu-
sammenschluss von Regionalvermarktern, dieihr Anliegen in der Offentlichkeit entsprechend
kommunizieren. — Eine Untersuchung des niedersachsischen UNESCO-Biosphérenreservates
Elbetal, eine ebenfalls strukturschwache, landwirtschaftlich gepragte Region, hat gezeigt, dass
eine naturschutzgerechte Produktion von Lebensmitteln zunachst hohere Anziehungskraft auf
Kaufer ausiibt, als die regionale Herkunft; diese wird erst starker nachgefragt, sobald sie ein
positives Image und einen hohen Bekanntheitsgrad besitzt (WIRTHGEN 2001).

Ganzheitlich betrachtet, befinden sich die genetischen Ressourcen alter Haustierrassen mit-
samt ihren Biotopen, zu denen im Falle der kleinen Wiederkéuer die Almweidelandschaften
ebenso gehoren, wie die Bergbauernbetriebe, an einer Schnittstelle zwischen herkdmmlichen
Marktmechanismen und Allgemeingut. Eine Bewertung nach den Mal3stében nur eines davon
wird ihnen nicht gerecht (vgl. ROOSEN et a. 2004). Die Zukunft der alten, heimischen, vom
Aussterben bedrohten Rassen kleiner Wiederk&uer in ihren traditionellen Lebensraumen
héngt also nicht nur vom Bestand der Berglandwirtschaften ab, deren guter Wille zur Erhal-
tung dieser Arten wesentlich grofier ist, asihre derzeitigen Mdglichkeiten. Sie bleibt auch ein
Stick Verantwortung der Gesellschaft, die sich verstéarkt die Frage wird stellen miissen, was

ihr alte Rassen wert sind!
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ZUSAMMENFASSUNG

1. Mit der ab 1955 verstarkt einsetzenden Mechanisierung der Bergbauernbetriebe wurden
viele Sennalmen aufgel assen, wodurch die Ziege ihre wirtschaftliche Bedeutung als Milchtier
verlor. Uber die darauf folgenden drei Jahrzehnte glich das reichhaltige Angebot an Zwerg-
strauchern und Strauchern der nun Gberwiegend mit Galtvieh bestiickten Almen diesen Rick-
schritt aus. In dieser Zeit wuchs der Einfluss der Jagd erst ganz allméhlich auf ihr heutiges
Niveau. Beiden Umstanden in einer Phase reduzierter Wirtschaftlichkeit, als aber der geneti-
sche Wert autochthoner Rassen noch nicht erkannt war, verdanken etliche aber ihr Uberleben.
2. Alte Lokalnamen und Ansichten auf friihen Fotos weisen darauf hin, dass Pfauenziege und
Strahlenziege, neben Tauernschecken, Pinzgauer Ziege und Alpinem Steinschaf, in Salzburgs
Bergen mit grol3er Wahrscheinlichkeit autochthon sind.

3. Ziegen benétigen as Mischfresser ein ausgewogenes Futterangebot: krautige Pflanzen,
Zwergstraucher und Laubgehdlze erreichen bei Bergziegen auf der Alm jeweils knapp ein
Viertel der aufgenommenen Gesamtnahrung; den Rest bilden Graser und Nadelbaumasung
zusammengenommen. Ziegen eignen sich daher besser as Schafe fur die Bekampfung von
Buschwerk zur Pflege von Almen.

4. Ziegen kénnen mit zentralen Infrastrukturen zum Ruhen und Salzlecken auch unbehirtet
auf Almen heimisch gemacht werden. In extensiver Bestof3ung sind sie weder Storfaktor noch
Nahrungskonkurrent fir die heimischen Schalenwildarten; im Gegenteil besetzen sie eine
Okologische Nische, die keine der Wildarten innehat. Im Vergleich zur Koppel gedeihen Zie-
gen auf der Alm wesentlich besser, sie sind gestinder und widerstandsfahiger.

5. Der Ertrag aus der tierischen Produktion von alten Bergziegenrassen erreicht im gunstigs-
ten Fall 16 bis 25 % des Einkommens eines durchschnittlichen Bergbauernbetriebes. Einen
wesentlichen Beitrag zur Wirtschaftlichkelt alter Rassen bilden 6ffentliche Forderungen mit
Anteilen von 36 bis 48 % der Deckungsbeitrage aus der Tierproduktion. Der Versteigerungs-
markt fir alte Rassen kleiner Wiederkduer wird bis zu 55 % von Biobetrieben gebildet.

6. In-Situ-Erhaltung ist die addguate Form, um alte Rassen kleiner Hauswiederkauer nachhal -
tig zu bewahren: sie umfasst eine artgerechte Stallhaltung ebenso wie die alpine Sommerung.
Strategien zur Rettung alter Rassen a's genetische Ressourcen und kulturelles Gut haben die
sozialen Dimensionen der Haltungsform mit zu beriicksichtigen. Offentliche Forderungen

werden auch in Hinkunft als wichtiges Standbein unverzichtbar sein.
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SUMMARY

1. From 1955 many alpine pastures were abandoned and the importance of milk yield in
autochthonous goats decreased in pursuance of the mechanization of agriculture. This eco-
nomical change did not obtain to rare goat breeds as long as they were allowed to feed in their
traditional environment. Over the next thirty years many alpine pastures, which were feeding
habitats of goats before, became hunting-grounds with excluding goat presence. At this time,
a the late eighties, policy first estimated livestock biodiversity as genetic resource and as
public good. Hence subsidies were established.

2. Local denomination of the Grey-Black-White Mountain Gout (“Peacock” Goat) and old
photos of this breed and of the Grisons Striped at apine pastures in Salzburg refer to their
autochthonous breeding in Austria.

3. In apine pastures the favourite food of mountain goats is composed of Vaccinium sp., Cal-
luna vulgaris, brushes like Alnus alnobetula, Salix sp., leafs of ash-trees (Fraxinus excelsior),
but goats also need grass and herbs. Heath vegetation, brush leaves and herbs have equal
share in three fourth of food; the residual part is composed of grass and conifers. According to
this feature, goats may be used as biological control of undesirable brows without exterminat-
ing certain rare plant species. Grazers like sheep do not feed deciduous plants in the same
quantity.

4. Alpine rare goat breeds are well adapted to the ecological conditions of the Alps. This
study gives instructions how to get them used to a home territory without shepherd. In exten-
sive stock domesticated goats do not disturb game nor dispute the feeding resources. The tra-
ditional summer environment is more prosperous for mountain goats than enclosed pasture.

5. A farmer can get from 16 % to 25 % of the average revenue of an apine farm from rare
goat husbandry. From subsidies he may obtain about 36 % to 48 % of the income from goat
production. About 55 % of the apine goat farmers have sources of income from environmen-
tally produced (“biological™) food.

6. The best option for breed conservation of small ruminants is in situ. Autochthonous rare
breeds of goats and sheep cannot maintain without preserving their traditional environment
and without the socioeconomic survival of alpine farmers. Agriculture in so caled “marginal

areas” is suspected to require public subsidies in future.
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